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' Anmﬁgg. tota Bfitah.ﬁomm' Provincia ,
' NUNQUAM ANTEA A FRAN-
UM FUERAT, 3 Francis fub;u-

: 'cﬁ j’”’. Pr‘ﬂ‘o "cb to. 1. P. 400 é- An’l.

'Llus conccdfnsg ( Rolloni ) terram
7 énma voecatur , a fluvio An- _
d Oceanum , eoque illum _
-, & metas ci AR AM ﬂu{%u 3
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) ﬁtnmns ﬁn'IaBrewgne , il Seleveroirdes _dela

k. & iEcmﬂi‘ns-qmpreu&roaent la défenfed’un : :

udon. A m._ue'u-r'fa ' dont le P. Lobineauavoit tc‘#i‘ hau ol
tic ' ' Vl'?es qui

affoiblir le témoignage » & d'un
| ¢ prétendu dont il croioit avoir
“prouvé la £ (Teté ; mais on ne s *attendoit
pas de voir cete caufe eptre les mains
d'un aufli ngble Adverfaire , qQuUe celui
T.‘el a bien voulu e charger de lafolitenir,
P. Lobincau avoit toiljours regard

Duvrages de cet Adverfaire avecl ad,
mi qu'ont les éleves pour les excel-

Ongm&mé». & il s’en eoit proggg la

re, comme un mmcn d appre A

%ﬂe fucfa Ypﬂfe , lors
da que dans ane Affemb

nie ___--01" fale des Iﬁfc tions
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4 Rl mTmairt
 plaintesde ce quion I'avoit envoyée au
_ . Lobineau , que fi I'on efic violé en
~ cela les droits les plus facrez d’un invio-
- lable fecrer. Ceeft ce qu'il a voulu fans
- doute vous marquer , quand il dira la
: page 8. de fon Livre : que wous [cavez
rgae ﬁ%yﬂtﬂe%ﬁe c¢ manuforit eft paff¢ de on
 cabinet en des mains €trangeres, & qu amfi
. ‘e liew commun dont tant d Auteurs tronvent
. dorner leurs prefaces, ¢ff 4 fon égard
és.jufle . ¢ une verité conflante.
fujet de plainte fijuffe

qilavoiclien |

¥




6 Réponfe an Traité

» Seigneurs Suferains dela Bretagnt 5 cepene

»dant la force de fes preuves n'a pi me

» convaincre de cette verité qu'il croic

»{i demonftrée. Seroit-ce donc, conti-

» nu€ le P, Lobineau, qu’un entétement
a-aveugle auroit fermé mes yeux i de fi

- grandes clartés? A juger de moi-méme

» par les idées que mon Adverfaire s'en

»eft formées , je devrois convenir que

» Ceft 14 la feule raifon qui m’empéche

» de me rendre. Ne {ais-je pas, felon lui,
Tedewun de ces Ecrivains modernes qui [¢ [ont
pa . »CleveX du fonds dune Province Jomife ¢
» fidelle , o qui depuis le Rezgne de Clovis

» & toijours fait partie de la Monarchie

» Frangoife , qui n ont rien oublié pour ruiner
 »Pautorité des anciens? Et fi je ne fuis pas
- »de ceux qui mient ouvertement que nos
B de la premieve & de la feconde race
s it ja xercé aucun powvoir legitime

a voulu parler, lors qu'il fait

g ® i

de la Mouvance de la Bretagne. - 3
Jecreszes 2 qui cherchent 4 la Provinee de « Trp7.
Bresagne une gloire ¢trangere » émic’iq 457 Lo
pensdela verité 2 qui par un injufle prejugé « T
veulent diftinguer originairement [es imseresss 3
de ceux de la Couronne ? qui [e font faite Trp
une chimere de Sowveraineré qui [emble etre « :}Ff.'_,f |
Vidole ¢ Fobjet principal de lmv—@wrﬁ-- e
ges? voild quelques traits de cequion« .
répand en general contre tant de [cavans = Te.p.s
.Refzgimx » que jay dicdans la preface« =
de 'Hiftoire de Bretagne, gqwiomt ra-<
waillé de concert & fi long tems & cet Ou-=
wrage; Paffion , viiés fecreres
préjugez , chimere de Sow
Ce qu'on m’attribué en partic
c'elt, un talent merv
des. faiss trés-communs & aff
tout ce qui pafle par ma
des Bre?amng (7
& délevation,

des idees

%,
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o Vaffaux oricinasres de la Couronne,
' T"-P » Cleft par la méme raifon, ¢ par. m
3 wfw#wﬂm dt C}t&g&a > que J 4;.
» tribue une haut ﬂfvm a Nominoé &

- ~ﬁ=que£ques aut:res Avanturiers 5 & le

(s TOUL 5 pour p:cpmrﬁdrmmt le Lecleny

by 1;‘ » 4 étre motns [wrpris  quand j cutreprendray
a5, =dans lafuite de nier owvertemens 5 comme

L 2t = jefaiss gﬂcmﬂajs ayent cede la Seignen~
: o dmé?ﬁ de la Bretagne anx Ducs de
Noj BN eﬂi:: ceft la le plus

&&cmpa: entérement {
ues fecret ___-’honorer laB

‘les mémes {entimens que

nd‘_ crime. que j'aye commis; mais
Admer aire veur bien me rendre
e m’accufera point dem ézr e

rendre les Bretqns V laux de
& de fes Succeffeurs , je n'ay
le torrent des Hlﬁﬂl‘iﬂnﬁ;é@ or

die; enfinfijen’ay pas étc
{aire tﬁchc d écabh: 5 ..].’ay

réjugez , mais dﬁﬁ
Femble propres a déer
des autres. Il paroit
trompé 5 pu‘lf ue ces |
réifi 4 perfuader
Mms s 11 s cﬁ d
' fr-s




Y0  Réponfe an Traité

qu'il eroit offencans , & fe les attribué,
- quoique fon Adverfaire n’ait peut étre

pas eu deflein de les lui appliquer ; en
attendant, dis-je , que le P. Lobineau

parle lui-méme, j’ay crti , MowsiEUR ,

que vous ne trouveriez pas mauvais ,
quapres avoir 1t avec tour le foin &

toute I'attention poffible le Traicé de la

, Mom‘:ance » on vous rendit compte de

ce g: on s'eft perfuadé que I'on pouvoic

| {/Ir- ondre, L'Auteur du Traité de la
~ Mouvance de la Breragne vous a choifi
pour Juge , & nous ne declinerons pas

un Tribunal qui paffe avec juftice pour
‘Souverain fsarm-i les Gens de lettres. En
eﬁmous le monde eft tellement per=-
: fuw de I'étendué de véere efpric ¢
~ Yos connoiflances , de vétre pe

L |

& de
-._!'l'

—— —

d amour ¢ de baine 5 v a cherché
méler la verité au travers des nwages
tant d Auteurs tickens de Uobfourcir 5 il peut
safiirer qu'on n’eft pas moins libre, que
lui, de ces paffions aveugles. Il feroitda
fouhaiter fenlement , pour nous e
moins de fujet de douter qu’il ne.
qu'il s'elt d]épeint lui-méme dans cette
Proteftation , qu'il ne fe trouvde

dans fon Livre de certaines ret
que Lon pourroit croire affectées , q
ques railleries qui n’ont poinvde
ment , certains difcours qui g
odieux , comme la harangue
le Bret, & quelques autres tra

X

de I' Auteur nousdonne
Peuc-écre ne seft-il p:




f, s B
R ' X arr;a'e-,ﬁef de l& :

E X A M E N fief immediat , & foumet
-. De la 1. Partic du Traité de la Mouvance, de Normandie ceﬁeu{ re
3 k7 ' tement des Roys |

g " ’Auteur du Traité de la Mouvance Jur;.[‘cenfulte , & fans o

_s de la Bretagne érablic d’abord la
queltion de la Mouvance, en difant qu il
”’?"'eﬁ@ﬁmlnde diftinguer le droit d’avec

le fait. La queftion de droit, felon lui,

eft la S@@;ﬂa;feﬁ:z de mirs Réms fur la
Bretagne 1 € temoignage
précis des Hiftoriens g::mmporamgs, %c '
1 qimﬁmdda faic, Ceft la Seigneurie
T de la Bretagne accor e aux
2 Chaﬂes le Sim-

puc muter '.i fomdq_ne

yance iavolt Pproj
prunté la voix de

, Fondre ncgamgmbn
ous—ﬁﬂfsng peuvent €t




o+ Réponfe an Traite

fiu:eurs § lcsM ommes & Vaflaux
»du Roy peuvent s'oppofer 4 ce qu’-
»ils foient transferez fofis un autre
» Seigneur , & prétendre avec raifon
..--qu-’ibls ne veulent étre Vaflaux d’autre
uﬂtcxc du Roy; qu'il eft de leur interér
»de n’étre §int aflujettis 2 d’autres,
=& que le Roy ne les peut donner 4 un
»autre Scigneur ; & que s'il ya quelques

= Particuliers qui le faffent, c’eftunabus

: »de gens mal inftruits, qui ne fait pas
ude roit. Mais pour rendre la réponfe

encore plus determinée au fujet parti-
culier contefté entre ’Auteur du Traité

Mouvance, & le P. Lobineau, 'on

de la Mouvance de I B;
aufli bien sl eft clair &
Charles le Simple ait donné lal
au;rr Ngnnam« com,mcdmsf nou

uader , qu'importe d’
113)3' faire, 0?1 ﬂonpfrn C Bl 1
de prouver qu'il I'a fait, que de::
aux ambages des Loix & aux o
de la Jurifprudence. Il ne pr
cependant que Charles le Simg
ce prefent aux Ducs de N
une efpece de droit ,
yu’en prowvant la

laCouronne fods les Roy




16 - Réponfe anTraité

33 14 mPl 603  faire le recit de 'origine &
15. 16.dg pa em&ams,&l’on n’ya rien
17: % trouvé qui ne foit conforme a ce que le
P. Lobineau en a écrit. L'Autcur da
“Traité commence 4 la page 19. 4 faire
fenm au Ledeur la prevention du P,
sineau en faveur J‘::s Bretons , pres

vention qui les lui a faic reprefenter |

» O Al Com=

thmme&mﬂ
ement de

&‘ioyﬁﬁh?ﬁmkﬁ“

- eependant que le

la feconde , tels qu érorent ces
les Dcﬁmd»m de Hupues
mmw( ce
de I’Auteur) foiés ia Do-

- J&?mm dcl.a Mﬁi‘i .

ielnm& |
ar lequci on teutnuus fmr

gmfs , eft emaé d* n
mateur , qui dans 1

leur reprexc qu ils 1
guerre , ni fidéles en |
an bello fortes , mec in

donné un an" phm tri |



{ 18 \ .-R'Wﬁﬂ?’miff AR : :
communication que les Armoricainsont | les Gaules d
eu avec les Bretons, le P. Lobineau a menacées Eo B
crii qu'il lui écoir permis d'avancer , com- & ces malheureux qui
‘meune conjecture, que les Armoricains 2 de lais ey
* wpe les avoient fouffert s’érablir chez ﬁJurmrcnt cependant e

» eux ﬂuf’:i regret ; mais que les bretons
»y étoient venus en alfés grand nombre -

Roy des Bretons ( é-’.e& ainfi

» pour s’emparer de force du Pays , i le’qualifie, & ceftu
- »1'on efit refufé de les y recevoir de bon rain ) on aura bea
gré. Cleit fur celaquon fe récrie: s'ils Riothime eiic pi
Ju : fi puwiffans » pourquoi [e laiffoier t-ils il fac barru dans

des Vifigots , g

s’enfuir avec

r Pays? & qu'on n'aeu gardé:;_




Réponfe an Traité

20
n'ayent contribué 2 mcie;crlles ftitrf e eprote
es des Vifigots t le refte de »
E{'xe d’ Anthetgn(:us I)elris €roient voifins ;:d?:?:e;g lorent m la vie
dc Sidoine A?olhnau'e, qui n'en parle Recudil &ImHmﬁgr m;maf & da

Duchefne , dit formell
wal commandant une fl
fubjugua la Brera.

& Paul Elmle

avec mepris comme d’'une Nation

s force, & ne regarde leur Chef
“comme un homme rcg &u ¢faite elit.
6té toute forte de reﬁ'wrcz. Si un petit

s d'armée de Fugitifs , compofé
| -dcdouzcm hommes,apﬁ
faire apprehender aux Vil ts fa jonction

'am les Romzms & erlong tems
and sé-c.}ilarmcc innombras~

| W mmm)dunRayd
e faifoit trembler toutes
peut-on, {ans offenfer le

’un nombre by

Chﬂd&ﬂc: fil B
bitans de la Fran
Pays quils
n’mﬂ‘




A peine fon Adverfaire les a-t-il laiffé -
fe mettre en poflcfiion dece Pays, quil dela Mowvance dela Br
Tr. p. dic : gue comme ils avoient des maurs pars ne nous & point confervé Lamemoire
. ticulieres & un langage étranger ilfetrom- ‘miere dont cette Province fut [for
pe pour le langage ) nos Roys levr laiffe- Monarchic : & comment aus
vent apparemment des Chefs de Leur Nation nous conferver la memoire d’une
pour les_ gowverner , mavis qui recevoiens les impofiible  Bien-loin que la Mon:
B ey dis Pringe , G muquel ils payoient un §  Francoile fic éeablie dans les eo
Tribut annucl, Ne pourroit-on pasdire de- de I'Armorique en 458.
cer Auteur ( qui accule le P Lobincau prés le tems de larrivée
d’avoir reprefenté les premicrs Bretons nous apprenons des
el quésien leurs defcendans fois | Childerid nicoremn oo
s e yreax ) que fans diftinguer Childeric n’éroient
a Monarchie Fran- troupes auxiliaires d
' 3 o _te_'Pﬂl’l'lgl riqu’il fi




’4‘ Y M (4 “rf‘i‘i J‘I‘Mmk lﬂ _:_‘ - t ;_..- s
Eﬂ‘f“ﬁu Q‘I"llﬁ“e);] ;P"“‘E’F dans [ Eif~ Traité de la Mouvance que:¢ fP«. hg: Lo
ire que la Monarcnie Francot|C A commicn= bineau , gue tost ce qui pafje par, o plume,
&fvﬁbﬂmﬂd en 417. le P. Lobineau P I'égardgdc vl o 3 ﬁ#ﬁes prend

. n'a jamais dit le contraire ; & celane le wn caractere de dignité ¢r & élevation, d'aus e,
_mgardcyolnt. L’ Auteur du Traic¢ pour- tanc plus propre & feduire le LeGteur 5
ﬁnh Clodion fon Succe[[esr s empara des que cette plume eft dans la main d'un
Villes de Tournay ¢ de Cambray en 437. 6% homme habile qui écrit avec beaucoup
438. 11 n’importe 2 la queftion agitée de finelle & dagrement. Mais fi 'on
entre I'Auteur & le P. c&.._abincau , fi veut , {ans {¢ laiffer furprendre
Clodion a été Maitre de ces deux Villes mes de fon ftile , examiner
ou non ; il n’en fera pas moins vrai que - tion le dérail de tout ce qu

les Bretons s'établirent dans I'Armori- on ne pourra sempécher
bien des chofe_s a redire.

- jmmm que les Frangois fe fuffent ren-

s Maitres des Gaules. Mais Childeric,
I’ Auteur du Traité, defit Odoacre
Saxons prés d Ovleans vers L an 4,68

Maitre enfuise d Ange




EETT Réponfe au Traité AN -
Tr-p- guriers le titre refpeciable de R?: , puifquiony ‘de la Wffals
2+ furprend en paffant fon Adverfaircdans de I'Eglife f&t bmlce »
le méme excés de liberalicé , pendane pour fuire voir que la mos
que, libre d amour ¢ de baine, commeil Paul g:{:‘rlendmt pas Ies F’.t ngois
le protete , il ne traite Judicaél , que tous ;rl::g ;c gaﬁ;r .&;cs oﬂ;gaf& T
les Hiftoriens Frangois anciens & moder. cipanx Adeurs. Clesehale i

nes ont apellé Roy , il ne le traite que

- d'un fimple Scigneur Breton fort dewor a
¢ la verité , mais Seigneur Brésen , & rien
; de plus. Autres fautes contre l'exactitu-
de que I'on doit apporter en copiant les
Autcurs originaux : Childeric [e rendit
Maisre & Angess , ajotite-vil, ondl tua de
4 propre main le Comte Pol Gowverneur de
@ place. Gregoire de Tours ne dit point
1l fie Gouverneur de

pallées, dic-il, il y eut ¢
Romains & les Saxons.




0 e T - A 1
B woient occupé une partie de'Tralie2 s T1 dela Mouvance dela Bret
- femble qu'une 'f’fem'e affés convain- toient les Gots , & non pasles
- quante que Childeric n’avoit point con- qQui_regnoient alors dans <es
ervé la poileflion de certe conquére , voifines de la Loire. oA
eft que du tems de Volufien Evéque Pour parvenir 4 nous appren
i _ de Tours? qui vivoit 66. ansavant Gre- quelle maniere la Bretagne fu
~ .goire,, Cloyis ne faifoit encore que  nos premiers Roys, I'auceurd
i » commencer de regner dans quelques de la Mouvance: difti
- Villes des Gaules, & que Volufien Armoricaioe d aesies S8R
- = érant devenu fulpet aux Gots , com- quil aic preugs en,maia
3 = me s'il efit voulu fe fofimertre aux Fran- unife precilemens commig
= qois, furexiléa Touloufe, ol il mou- Zi?’;f:nf’g‘;f@-'
$0 3 ot ek femble Al vOic gue ¢ o8 occafion de-
Ei g e o popuiun o
mm’% Aicgaes sl o




_f 30 " Réponfe au Trairé b dela fiwmldlc .
- {.pbineau pour apprendre que les Armo~ JH0e Idmsnfermz‘ A il o
ricains babiaiens ls rives de la Lot puif. | doit le conloler, ceftquiil
quil 0’y eft parlé ni des Armoricains prt;mten_,qtzc; dg-:t s
( felon I'Auteur du Traité ) ni de la v::zr: ;men_hxlc 3 m
'an:. Loire , Procope dit : » que le Rhin roule Eh::m duﬁeﬁhian 0; gk
gebello» fes eaux dans I'Ocean ; que les Ger- o e N;qu )
1c 2, > MAINS , que l:oxl_ appelloiz. Frangois de s [”?:z e mémﬁ
. »{on tems , habitoient vers 'embouchure TFroind doladiiiins

»de ce fleuve ; que les Arboriques
= €toient voifins des Germains ; quaprés
»les Arboriques fuivoient les Thurin-
» giens 4 I'Orient, les Bourguignons au
» midi, puis les Sueves & les Aflemans.
Il n'y a perfonne qui ne voye le peu

adticude de cetre Geographic, & le




s - Réponfe au Traité .
' xfamcux a.ﬂ'ag:gc Procopedcs Armo<
¥ ricains den environs de la Loire. -
|  Des Armoricains, I’ Auteur du Traité
de la Mouvance pafle aux Bretons, pour
nous faire voir de quelle maniere ils ont

du Tranc,prctcn&@k

| été foumis aux Francois dez le commen-~ s |
- cement, On ne fqasx?ce qui I'a deter= :lm ie%m: fne g
T p.aminé 4 les appeller Bretons Brmmam ‘ lcu?': ? domf &ﬂ;&t&'@ Pt
*  fice n'eft qu'il n'aic pas voulu T Emomf Ao .
~ Poccafion de nous debiter un trait d' i ?i:mm;m G“?:fm

_m@mm moderne, trés- indifferent au wolontatrement anx :

- fujet, trés-inutile méme, puilqu'on n'a 5 _
< d:: et ‘Bbhgi ‘de diftinguer les Bretons Bre zg;_‘bg:‘f :
ol *avec les Bretons Gallots , qu
-qu'll y.teu deux langues dans.

éwupzs encore , av
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e B 1|
2cJ

t que celle de Monﬁeur le Bret ,
z@i&iﬂégﬂﬁédt ua & conqu:t les Bre-
tons ? Qui 5ﬂreim Ji pes verfé dans U Hif-

e

la Couronne par ce Gmnd Clwts’

le P. Lobineau {ans doute , qui a ofé
m‘ qwon ne lit nulle p m%necbmsﬂﬁ
"ki'ﬁrm Mais il

gm convient en pro-

m‘, q:; Clovis asr oncques

leur r on douteufe , & pe pas.
&édd’er, fu‘r une autonté qu'il refpecte

Tr. p- poire | "f:m:-on dirc 2 Monfieur le Brec ,
L8 Wﬁmzn la Bretagne fut {;

dic aprés

arrivé auparavant :

srmivecxprfonent RY4M ANTEA AFRANCIS

‘P i.obmcau I’ *

b

d: la Mowvance de la Bret
enfin ?‘u ils fe mirent en p
toute la Gaule, excepeé del tima
nie qui appartenoit aux Vr@& , &
de la Bretagne Armorique, « mﬁ.\
repete encore dans IaF"'" ' '
cond Volume, page 2 3. .
firmé par un Hi&hmen $
voiten 814, & :
tron du Comee (

par Ies angozs > €€ qm n’éo




Réponfe an Traisé ©

£ -'_-3? :‘g;'\ p3

un

15 fi naturel de cet Hifforien
pour trouver dans un Au-
W Ji nettement ﬁ;r la Sou-

s Roys , des prewves de Uinde-
j:g.i{a&quc&i@n de

yis a €té Maitre de la

circuit de raifonnemens qu’il

iy

de 13 Mowvance de la Bretagne. 39
partie de la Monarchic ) faifoit par-
sie de la Monarchie Frangoife dez le Re-

gne de Clovis, Le titre de {on Livre{up-

ofe la méme chofe, & quily eft jufti-

¢ que cette Province » del le commence-
ment de la Monarchie a toiijours relevéde la
Couronne de France. Et afin d'en faire
voir la preuve d'abord, le frontifpice de
fon Livre eft armé du paflage de Gre-
goire de Tours dont il elt queftion, Eft-
ce donc la méme chofe, gue depuis le Re-

gne de Clovis , ou dez le Regnede Clovis?

1




%S Réponfe an Trairé

- Lobineau a fofitenu qu'aucun autre
Auteur ancien ne I'avoit dit; &quela

¢ fuite du méme paffage de Gregoire de
Tours faifoit voir que les premiers Prin-
ces des Bretons portoient la qualité de

Roys; ce font des conclufions fimples,

claires & naturelles , qui ne meritoient
pas d'éere qualifides d'un long cirewie de
raifonnemens que I Auteur auroit pii cpargner
& [es Lelewrs ¢ 2 luy-méme. Queferoit-
ce donc , fi pour éviter I'embarras que

luy caufoic ,'a ce que I'on pretend , Iau- -

torité de Gregoire de Tours , il avoit
‘entrepris de fgg

que le P. Lobineau ne I'a pas dit luy-

w (]

tenir que ce paflage n’eft

- pas de lui2 Onnelg dira pasici, puife : quelfentanraypr@chamqg

dans fon Hiftoire ; mais .pour 3

de la Mowvance de la Bresagne. 39 ol
». Canao Comte des Bretons » ditle«
Saine Prélac, aprés avoir tué trois de«
fes freres , vouloit faire le méme trai-« 45

tementa Macliau. Il lepric, lechar-«
ca de chaines, & le retnten prifon.«
%clix Evéqie de Nanges lui fauva la«
vie ; mais Macliau n’évita la mort , '«
quen jurant fidelité 4 fon frere, 1le«
voulut depuis violer fon ferment , & «
Canao s’en €tant aperci, recommenga «
de pourfuivre fa perte. Macliau , pour
I'éviter , fe retira auprés d’un
Comte du Pays appelle




_ " Réponfe au Traité
ﬁivoicm Maffi:u , le fit cacher dans
»un cercueil fods terre, au hazard d’
»&tre érouffé, il ne lui et laiflé un

l:»em: trou pour rcfplrer Les gens qui

ourfuivoient arrivez , on ﬁ:ur dic:
& Machau eft mort, & voild {on tom-
»beau. lls en eurent de la joye, burent
» fur {on fepulchre, & raporterent 3 Ca-
» Dao les @mﬁg:s de fa mort ; ce qu’il
»nleut appris , qu’il sempa-
srade mﬁbﬂ &gﬁm qCar les Bfe-'
- tons ont totijours été fofis la puiffan-
~des Frangois , aprés la mort du

~pas Roys. Pour Mac
deflous terre, il s'en a

gne fous le Regne

& ont é@éag pellez Com-' 9
. % an

e gp—— T a ” . o 'W&’@

delmdmmn& Inw AN
buguﬂn#dtmzmm:smlﬁ Rle{
bineau n,xdttd;l qu'il femble pﬂw s
vz (enfible de Vindependanse s
oA ne de Cloviss ¢ m
Concile d Orleans aﬂ"wﬂa‘*purjé: Ordres s ot
les: Evéques Armoricains Je towwerent 5 ik
ne Sy trowva ANCHD Ewéque Breton 5
'on “combat ce raifonnement par
ficurs raifons. -~ On demande §
rement , 54l y avoit alors des Ewié
Bretons dans cette Province lwﬂqbﬁ -
de leurs Sieg es.-éf.l.z‘pqw '
de &’Jm&m de Leurs. Eéche




41 \ Réponfe au Traitd .
Nation @ ou plitoe les Evéques, dont
la profeffion n’eft pas de manier les ar-.

mes , & dont |a pieté & le miniftere de-

mandent du repos , n'avoient-ils pas en-

core plus de {ujer de s'enfuir que ceux:

dont on attendoit qu'ils fiffenc quelque

© refiftance ? Enfin le troupeau fe resiranc ,

| il écoit naturel que les Pafteurs I'accom-
pagnaflent. On demande les noms de

: ces Prelats, 1l fuffiroic qu'on et érabli

ALY LD ol ons n nt Pﬂs‘m\.
pagte leur troupean tranfplanté dans
d’autres contrées , fans que I'on exigedt

C 1reulement que l'on produi-
-€pendant ; pour ne pas.

C &f&i nﬁ#;-;-wic ‘pas d’apparence que les. :
“veques Bretons n’ﬁl&e pas: : L drchevéque de Tours Metropols

on & I'Auceur du

dels Mowvance de la Bretagne.
Evéque de Quimper , que Saint Drieuc
& SaineRenan éoient des Evéques fans
Siege , aufli bien que le M:a-afu_el: :
Concile de Tours; on avouc de bonne
foi que l'on ignore la date précife de la
Fonjation de I'Evéché de Quimper.
Mais ce ne fut que cent ams APICs , rEPON-. bl
dra-til, & au fecond Concile de Tours tenmw*™ :
en 567 quon commenca a parler di
tion des Evéques Bretans, CeC
dit d'en élive ancun [ans le

#¢ la Bretagne. Sanss'ar
défaur d’exactitude qui
Archevéque celuy 4 quileC

‘-n
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mnrhmncnt dcgrt”{mns abus, font des
dc monumens h:ftonques qui
rmuvent que ces abus ont exifté; d’on
ut conclure qu’avant le fecond
@onc:ﬂe de Tours, il fe faifoit en Breta-
Fw des Elections d’Evéques fans le con-
ntement du Metropolitain de la Pro-
" vince. Et comme ces fortes d’Elections
fe font ordinairement pour donner des
~ Succefleurs & des Evéques decedez 5 'au.
torité du Canc:le do-Tours | lolrdb
l' ’qﬁ'ﬂ n«y efit point d’Evéques
ns en Bretagne en 5!1. pourroie

_ ra1fonnement par ces mots :

de la Mowvarncede angﬁt
dela de la Lowe; & demande , files . rfc‘
t5 en poaxrm cnt conclure que C'lwrﬁw S -
e les eir pas encore ﬁcbjygwes;r;s ‘”g:; ki
duits & ne reconnaitre Clovis g;;&‘ww?&}

que des [feuls end-oits dont les

vert & ce Coneile? Onne veui:i
ondre , qu emprunter les propr
roles d'un Auteur, qu'it cqﬁ’l‘i“qmr’_
méme qui A traitc avee {{hm& e
ue I Ceft Nicolas Vignier , ¢
:? aité de l'ancien ctat de'l
Bretagne, pag : 8. fair

it des idées ‘bien
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Evéques de Chilon, Micon & Lyon %'y [ons '
nommez, A:g:mm que la Boui“gongm 7 Etoig
Point encore au tout rédyite (oiis 14 Monay-
chiede Clovis , combien g elle fut tributaire.,
De deux auteurs qui ont écrit contre Jeg
Hiftoriens de Bretagne, I'un en 1619
& Ia’utrc en 1710. le premier pretend
§ue- 'Aflemblée des Prelacs convoquez
 Orleans par Clovis fert 3 fajre voir quel-
le écoit I'étendué de fon Royaume, ‘par-
ceque fuivant fes Ordres, il y envint de
Eni 1les. Pays ge fon obéiffance, ce qui
lemble exprimé par ces mors de 13 Pr
face du ancﬂe? preaeli
ire
eftmal raifonner , que de irer.
nduction dela tenué de ce

les Bretons

de la Mowvance de la Bretagne. 4%
Vignier, qu'il eit expedient d’en mo&?-
rer quelques fois la magnificence , & d'y
donner une explication benigae. Nico-

las Vignier, aufli bien que I'Auteur du

Traité de la Mouvance , avoit It dans

Gregoire de Tours , que Clovis f-voit
étendu [ Domination dans toutes les Gaules 5
mais il ne s’étoit pas imaginé , pour cela,
qu'il en fallit conclure qu’il n’y efit au-
cune Province dans les Gaules qui ne re-
conniit fon empire 5 parce qu'il avoit crid
voir des preuves du contraire dans des
monumens autentiques , & furrout dans
la tenué de ce Concile d’Orle
Il refte, pour ce quir

a répondre a ceque I'A
de la Mouvance a dit &
fon livre: que quand i
-cllc {eroient ét:

ue, fans la parti

.




q_g:s ey Rc}oxﬁmfmité !
Souverains des Bretons ; ce qu’i  Da
I’aqmrité de Sigebert de gierlr{t?lg?:ur:e'
torien fore pofterieur A ces tems-14
dic: que Clovis fit paffer aux I-'rm;s:;
_k,.g droits que les Romains avoient dans i
Ganles. Sigebert ne dit pas touta fait ep
» que cetre traduction luy faic dire

_g&ue_ Clovis rendit les Francois Maferes
= de tout ce qui appartenoitaux Romains
‘aglms les Gaules, Luidguid Galliarum |,

mais quand au liea de ce quon apaul
7e» ce qui eft la méme chofe [c’{[l,xi

oJe -d vrions I'entendre
- . ..zq,uiﬁcétrlc droj

TR
o

de la Mowvance dela Bretagne.

Romains , aufli bien que I’ Armorique &
quelques autres Provinces des Gaules;
que les Empereurs firent rentrer ces Pro-
vinces des Gaules dans le devoir, mais

won nelic point qu'ils ayent rien o G
3?: femblable contre les Peuples del'Ifle e
de Bretagne 5 & qu'il eft a eroire qu’ils Sre
ont apgcor:é avec eux dans I’Armorique
une independance que I'Empire Romaia
éroit encore moins en état de leur con-
tefter, qu'il ne I'éroit cinquanteans au-
paravant. Ce n’eft point une anecdote,
que ce changement d’érac des
a quoy I'on donnera le
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E & de Probus, les Vandales s'éeant jointy
» aux Sueves & aux Alains, ravagereng
» les Regions d’au dela des Alpes ; ils

i

» firent méme craindre aux armées o
= ¢roient dans I'Iflede Bretagpe , &
» obligerent 4 fe faire des Tirans.

-'E-remiers furent Marc & Gratien , ¢
» turent (uivis de Conftantin ; celuy-
»ayant mis ordre a ce qui regardoic
» Gaules , donna les ornemens de Cef;
»a Conftans fon fils ainé , & Penvo
. =en Iberie. . . . Celuy-cy revenance
= fuiteauprés de fon Pere, laifaila g
»des chemins qui conduifent de la C
» tique dans I'Iberie le General Geron
des troupes des Gaules, Mais C
fi .!.'.emfoyé de mmvga en Ib

tres Provinces des Gaules, q

de la Mowvamte de la Bretagne. st
Conftantin les Barbares qui &6&4&
dans les Gaules. Conftantn ne pate

leur refifter, & fa foibleffe donnant«
d'autant plus d’audace aux Barbares « .
voifins du Rhin, ils firent par rouc d'afe ~
freux ravages ; ce qui reduific les Habi- «
tans de I'lfle de Bretagne dans la ne- «
ceflicé de fe foultraire a 'obéiffance des «
Romains . . . enquoy ils furent imi- «

rent comme eux en liberté, ch

les Co ‘Romains ,

f ;




52 Réponfe au Traité E
4 tons fe feroient ¢rablies dczlns I'Armos
» rique {ans la participation des Frangois,
o g&e les dern'ges ( carle paflage nes’eft
» pas fait tout d’'un coup | ayent pa’s'é-
» tablir dans ce Pays, julques vers l'an
» §13. fans lapermiflion de Clovis Prin-
» ce fi puiffant, Maitre de Rennes, de
» Nantes & de Vannes , {i jalouxenfin de
» fon autorité , %ue les plus grands cri-
»mes ne luy coutoient rien pour {e dé-
»faire de ceux qui faifoient ombre a fa
» puiffance , quelques liez qu'ils fufenc
= avec lui par leméme fang @ Ce raifon-
_nement pathetique, plus propre pour la
re & la declamation, que pour une.
e ou | & ou l'on pro-
récis & desauto~

v

. Fris. On voit bien que I'on demandoit |

de la Mogwance de 1a lm 53
‘de Childebert cequ'il n‘ad?xﬁ!ﬂﬁn

Clovis. 11 eft convenu que l'autoritéde
celuy-1a fut reconnué en Bretagne, &
que 'on demanda fon confentement pour
I'érectionde ues Sieges Epifcopaux:
prewve inconte, de [a Sowveraineté jur
cette Province.  Mais quelles éroient les
bornes ou I'érendué de cette Souverai-
neté @ c'eft ceque les Aureurs coni

- *

rains ne nous ont point précifément ap-

agrémentdes Roys de France pour des
€rabliffemens aufli confide:
€rections d’Evéchez; dure
gas quils euflent des
"

lere de Sigebert , pendan

~fur Maicre de Tou
b i S
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wv:s que eeilas dopt:::ﬁll seft fervi, Cen eft

Tr.pi » pas le tout, aprés avoir dit que la Mo-

s s narchie Ftamioafe avoit deux fortes de

5 “» Sujets , dont les uns relevoient imme.

& dmement de la Couronne & formoient

~w le corps de la Monarchie ; & lesautres, 3

acouune les Allemans; les Bavarois, les

‘Saxons & les Frifons, n’en relevoient

pa mn&eémaemene mais payoient tri-

at , & avoient leurs Chefs & leurs |

ces tirez de leur Nation , qui- ;

ferment. da ﬁdélm: anos Reys»,ﬂ

de la Mouwance de la Bresa
par];é G nettement de la toleran
avoit fait fonﬁrwq&e les Br&t@m

des Ch,efs qui ente
} ":amzem lvas Cor

~ des Bretons, quon appr.
comme s'il y en avoit eu
tems-la; ¢'eft ce que nows ap

Auteur , de la cronique

de la maniere qu’c
ter? Tout
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1nous | mnd,, que S'ils premoient les armes,

c‘ﬂ@a 16¢ pour piller &

it pour exercer des bri~
gandages, gue dans le deffein de foiitenir leur
”"‘_"f";‘_" & fw # ia oche des Lieutenans du
Prince ils ventroient mcwmnmr dans le devoiy,

Pour le prouver, il raporte 'exemple de-

.Wirw , ou Guerech , lequel ayant furpris:

pil l& Ville de Vannes, lmwﬁdwmﬁitﬁw » :-:'

$ 5 difoit ce Chef des Bretons, que

.W J ;ﬁs’ﬁ"iﬁta@ particnnent anx Fils de €lo-
mﬁr m;: dams é’w lmrs Sujes.

avoit fi!; lﬂ}s Traité
Comte des Eretons » ar . .
autre s'€toient ymmgsfurhfmd “wih :
mens, que celui quif rvivroit pre |
{oin des enfans de 'a j
fiens pro gs 3 mais que D
mms?tgir cliau mepﬂfaw
des fermens , chafla
Budic, & sempara de for
Theddﬁrlc fés
mm, zynnl:enﬁ 3
veur divine ¢
fm- Machm |




rﬂ . Reponfe au Traité
cufe d‘ayom furpr{; & pillé la Ville de,

- Vannes, Gregoire de Tours n’en djc. rie
dans cette rencontre , & fe contente dI: ?
zapgormr la guerre qu'on luy fie, {ansen

ire la raifon, 1] eft vray que par le traité; “
qui la fuivit , il rendic Vannes ; mais j] 3
ne s'enfuit pas qu'il [ et furprife & pillde
m& un’ xl.ganck 11 éroit entré danS* 3
b m on pere, qui felon toutes
_apparenc s s’€roit fem de fa fquahre»?‘- 1
réqu @ecettc Vrlle pour s enem ‘
1& Qﬂ Aﬂi@lht; 1

I‘Qﬁ%f peile

: qut. marcher contre Guerech des trou-

; ue* le “troifiéme jo

dela Moywance delaBresagne. 59

de Touraine » du Poitou du Bef-«
fi?ls du Maine & de l"Ang@u ,aw&w

_ beaucou p d'autres , & ces troupes érant'e

mpées fur le bord de la Vilaine, Gu&‘ «
i'oﬁm ‘des tenebres. dédkﬂa 1
(Pr les Saxons du Pays d
&. ‘en tua la plus grande partie.
13 rentrer . dans le devoir:a Ia ‘W
des Lmﬁmm’ du Prince ? ne fac:

¢ a l'armée du Roy qu'il
avec les Geuermx 1l jura qu
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la guerre au Roy , pour navoir que l¢ Je la Mowvance de ln Bretagne.
ﬁmp}e Gouvernement d’'une place;; mais, ait pretendu lauy donner , en lay !

marquer qu ’il {ouhaitoit q Eler@"-'

lue bien luy ceder la Vi ._@s{v_ n

1l confentira volontiers de changer X

rerme de | pdﬁﬂ;‘ox en-celui '}i@'ﬂmﬁm@w

La difference n'eft pas fi grande

d&ns le fonds, qu'on vmdm*bmw
le perfuader, pmﬁptequs terech de

manderoit la_ propricté n

acela prés, que le Ledeur juge le
des dnlgx, ou de fon A,dverﬁ]trge, qu i
luy , 2 mieux rendu le paffage de Gre.,
oire de Tmms. Voici commeleP. Lo
bineau a parlé de cetee affaired la
14. de foa 1. Vol. Trois jours mprés eett
Wtr&, @ﬂmdﬂ fit la paix avec les Lientes
du Roy , anx conditions qui [wivent:

:&cmlmf;w; il p!
@J*FWMEPE .qmal



contenter de ne rapporter que ces par,

ce; on ne nous fcaura pas mauvais g

iau " g ._‘: Y " er' w‘.‘zfrﬁi‘f— . T'
‘gp.P&”‘ ﬂmmdf lﬂ Brttagﬂg. 8 ];a f‘3it .

les tirées du Chapitre 18. du Livre
de %’rggmtg de Tours , fans fmﬁévaﬁc
cequi precede eft de quelque confeq
fidélement Gregoire d
TRORS di_tgi‘l;_?gaiﬁ,m fiz;rr—-lréé»?g
emmenerent des capti
n informé de cela ,

dela Mowvance de la Bretagne.

“parler aux Bretons afin de es pof
reparer tout le defordre qu'ils avolent e
faiv; finon 5 il les menagoic de les faire
cous perir par 'épée. Les Bretons ¢pou- =
vantez promirent le dedommagement «
‘qu'on leur ‘demandoit. Le Roy ayant=

=
e |

‘regl ces nouvelles, envoya vers eux €n «
: T e AT
Qe

Ambaffade Namatius Evéque
Jeans & Berrran Evéquedul
‘des Comtes & autres €
deration , qui furent joi
gneurs du Royaume :
Roy Chilperic. Tou
s’affemblerent {

g3



64 Répone
au Traité ' 9
depare & dautre, do. 1l neferoit pa
trouver dans [ hiftoire de ces te s

13, nilong tems depuis , une Ambaflade

plus folemnell
‘Gontran & Ele e norles; R

|

otaire envo 4
7 yent vers
ech & Vidimacle. L’Auteur du T?allm. '

‘de la Mouvance
r ne trait
P;ﬂ wn I::gm Aawmtarxer .Brctem‘iellllg;: X &
&w ne;ﬂ n’a pas éié plus heurgum
. Wﬁ : &a 1;11[}&11;:::, que celle de N
'de < q on gmmlu le .fam

dfﬁwg q We}hm co&ﬁ
ite g’ voyage pour [ mwrr-ab""

» &C.Oﬂ

I pme———

Jeln Mowvance dela Bresagnt. ‘s

v anncs avec Juy ; fi on n'aime mieux «

dire | dimacle n sz autre qm: Ju-«

dal fils de ]ana. -

11 eft aifé de juger q u’ll.ﬂa,pas vou=

la, plus que de raifon , faire Vidimacle

parentude Guerech ; il n'ah hazardé cela
que comme une conje&ufc , en m

tems qu’ila dit qu on ne {qavm rien de
oﬁn?lé deflus , & qu'il a pr ¢ une

. autre conjefturequl td: o S

vray- femglablc > %ue% qui ontc

que ufage des anciens manufcrits , tra

areronr. quiila éeé mfaﬂ le ett:

gmnts on il n’e
de;: anget J@m

rcfeutml:nt i ces
que les Vdie& A
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P. Lo
 premiers noccupoient que les cites [epren,
: mment ch

215'5 5 Réponfe au Trapé
lie, & n'a point fait dire 3 Guerech gy
tems de Chilperic, cbm}nea l(iu:::;;f _ '
T _raicé de la Mouvance, ce quj tak ¥
dic que du tems des fils de Clorgieelt
D, Lobineau n'a poine difimulé , nog
,le laverfion que les Habitansde 'Vfé._

L 5 C L4 et _ . 0
nes temoignerent __dep.ms pour la Do;?
il n’ena pas con.

‘nation des Bretons ; & s’
clu; comme fon Adverfaire , gw'il fa

Jatre une jufte diftinction des Bretons d'an

éffm‘mﬁmel: duw Pays, c'eft qu

~=Qbineay; ‘e les a jamais confondus,
- Adverfaire ajoute enfuite , que !

. %g lp @Wm,

&

Je 1a Mowvance dela Bretagne. €7
cendans , jufqu’a Judicaél , ont occupé
articulierement les cotes feptentriona-
es 3 mais que cela n’empéchoit pas quiil
1’y eiic des Seigneurs dans le Pays de
Leon , & des Comtes dans le Pays de
‘Cornoiiaille , qui occupaflent les cotes
occidentales & une partie des cotes me-
ridionales ; & que les Comtes du Pays
‘Breton de Vannes occupoient auffi
partie de ces cOtes meridionales. S
demande le nom de ces Chefs des B
tons, on peut rapporter avec p
ceux de Riwal, Deroc, Jona, Ji
Juthaél, & Judicaél, au
agne, de Vichur dans

ech dans la parcie me
‘Province. Quanta ce que



- e ———

48 _ R ;s o au Traitd

;?uées Pour ce r:}m eft d Aler & de C b dela Mouvance dels Bretagne

cult, les Medailles qu’on trouve chique .' g cet homme fans honmeur &
jour dans leurs ruines font j juger que furpris as pafjage d'une riviere
‘ont {ubfifté jufqu’a la decadence de I'E b intis Roj s Bo#r‘gog
- piredans les Gaules ; on y trouve mé s &
,guelques fois des Médailles Gothiq
un mauvais alhagc d’or & de cuiyre
qui. {erviroient peut-étre 4 prouver ¢
les Gots avoient exercé quelque Em
~ fur ces YxJz‘J.es avaunt arrivée des Breto
ljmr ce qui eft de Mannatias & .
nt on jpas«lem encore dans levir,
» iln’ya quun feul Auteur qui n
' lf-‘urs noms , & 1.es a

oo A B il
" s

mais gue (4 mere s gin Cra ;qw
lfs' :{'m,‘s: de oer atrentart “leur rends.

" On feraencore ici des
tfaenchemem de c&rtafins

L —

I'on ne rapporte d’une

& fifuccinte ; que §
Guerech ne gagneq
fe eonremfe de

"J
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Regali exercitu , ita éy de Britannis ce (o ety
& le General Beppole_n qui avoit -_
pouvoir vaincre les Bretons fans Ebra.

caire fon Collegue , y perdit la vie. §f

c’¢roit donc par un motif de crainte que
la mere de Canao rendoit la liberté aux

prifonniers faits par fon fils, n’avoitelle
aufli rien & craindre pour fon mari en.
core plus criminel , qui avoit tué un Ge-
neral Frangois & défait unearmée R
le 2 & Beppolenum imserfeciumeffe, & exer
tum fuiffe conlifum. Greg. Tur. l.10. c.
Mms 1 'Auteur du Traité de la M
e qui {caic pafler
e T

legerement du s,

cette éﬁ:‘mmqnﬁ ppo

dela Mowvance dela Bretagne. 7%
dangereufement malade, & tellements
defelperé des Medecins, uealanouwlle-i o

defa mort fut porcée au %Y'ﬁmm’m’ o a
ce qui fit que ﬁartan: d‘.e_ ha'ﬂ'op_ Pﬂm* S
fe rendre d Paris , il s’;-Ppr6qbaﬂéE3§ﬂ'S-5 L)

mais ayant appris en chemin qu Ten-«
fant fe portoit mieux, il s’en retou
Fredegonde mere decet enf:
dans cette extremité , avoi
coup d'argent I'Eglife de !
& P’enfant avoit aufficdt
ver mieux. Ellene fe cont

cela ; elle manda h

connoitre que




a

S (R 5 Réponfe an Trairé '«
t éﬂ‘ﬁs le ;ﬁ'hﬂgi-ffﬁ 9'_1__?0‘-%1' marquer la del sl Aatenrid Traicé de la Mouvance
. h‘fﬁﬁ-t?g?:-dg?,-gﬁ{onnte;s » font des termes Ebn‘ﬂﬂ' au paffage done il eft queftion , &
d'ancicipation: « la femme de Guerech,, o o Pl jetice do croire quil par |
.alﬁ'!ﬂ yendelivra plufieurs depuis: Jtmiﬁ E loit fericufement q‘uaﬂd il traitoit d’0bfer- oy,
Ji fun: {4 bea multi a Conjuge W aroci. Da o v cout oo quiliardorlc fur cbse
refte il ne raconte rien entre le chapicre fujec. 1l dit d abord : g« on renvoye g l- Trp
‘9. & le chapitre 11. qui mette aucune gues foisdes foldats pris adiforetion ; le e
diftance entre les faitsqu'il rapporte dans blane 5 Lo main, mais qu’ib w4 jamais li
?ﬂﬂ’&&ﬂﬁﬁs "1',5'“?1-‘5-‘. D ,v b gw'on lewr downit des cierges, Onlgs it que
L &R fyre renvords iR ceft ufage, depuis pl
e i e renvoyer des prifonaiers de guerr
=8 1 Eebohinaga i o hon ton blanc 4 la main. Mais pos

de ln Mowvance de laBretagne. 73

éﬁ)qnﬁ dans Gre
fofitient en mé:



74 . Réponfe an Traisé s
conduits fceliez encire, cer e, que de dmﬁ ]
ner ce nom a des tablettes enduites de
cire. A-t-on jamais appellé plumbei deg
Bulles fcellées en plomb , ou aurei deg
Lettres Patentes (cellées d’un {cean
~dor : Mais que voudroit dire Gregoire
~ de Tours , quand il s’cxPrimeroit dang
Pun des deuxfens que I' Auteur du Trai.
té lui donne 2 Luiq?erans-nous dire dang
 le premier : que I'on renvoya ces pri
niers avec des tablettes enduites drz:.,ciﬁﬁ :
& des fauf-conduits : ou dans le fecond :

’ »
ER——

ieleparedelaBatage, 75
gatis tabulis. 1lajoute qu ilse ‘ goie gt
fuice ce qu'ils avoient ﬁcnsée,éﬁﬁﬂbih O 0oy
qui faitvoir que ces fortes de kI o
loin -d’Etre-‘em_pl_oyees--é,.r.dgg;m_&_ et S
conduits , ne fervoient rout au p q_& L
s s Pm;‘;"] : P _ “’J :

: her ; en un mot , & la matiere

me ufage que les notres ;5. &oﬂ .
ﬂolilvcl?o?t de ’tems en tel :
ce qui éroit €crit deflus.
{e fervoicnt méme de
mgpeurérgﬁ‘gp




I3 24 N g ' ; d’t‘ ACnE. 4
ichant qu -'m‘&ngm“ tabulis coratis Pflege de tablettes enduites de ciré » &
qui De pouvant fournir les ;‘:.3'5 rcpond qug ge de fon :ems-goﬂr: écrire @ Q “"d if
jours il cherchera far fes tabletee esd?s Aﬁ&a‘ Sous raconte comment Chilperic ﬁ‘h’
: pourra trouver le projet & | @ | folie décrired S. Martin , POTF fcavoir
verte de b Ad oy o, 14 Mintte, gojug gil luy feroit permis de tirer Gon=~
eree de L'Auteur du Traité de tran Bofon de foo 1 glifc oty il s'éroic re~

e fe peue donc fotitenir
découvertes qui nous faffene

. fugié , nous dit-il que le Diacre Baudin
Gregoire de Tours, foit

porteur de la lettre au mmbwztde -
artin ; & qui en devoit rapporter lare-

o mor B i3 ponfe, fe firc muni de tabletres enct

u'on lerenvoye
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paupertas cartha finem imponit verbofitati.
Quant aux inftrumens & actes par lef-
ziels on donnoit la liberté , quelques
cellez qu'ils fuffent ou qu'ils ne fuflent
as de cire, Gregoire de Tours, loin de
les appeller des cierges , cerei les appelloit
implement carthule, Nous envoyons un
emigle dans le chap. 26 dulivre 9. de
fon Hiftoire, o parlantde la mort de la
Reine Ingoberge Veuve de Cherebert ,
| dit, qu'elle donna la liberté a pluficurs
claves par des lettres de manumiffion
 écrites fur du papier : multos per carthulas
liberos derelinguens. D’ou vient que dans
ant,

x prifonniers de Guerech , au lieu

fervir de ce terme fi na

-

parlant de la liberté don=

de 1a Mowvance de la Bretagne. 29

11 fauc obferver qu'on délivre les prifon-
niers en queftion en , vertu des Ordresde
Fredegonde, & pour acquiter les veeux
welle a faits pour la gue ifon de fon

) cher fils. Comme ils devoient leur liber:

té 2 cette efpece de pieux mouvement

ne pourroit-on pas regarder I'équipag

ot on les met , comme une équipage
pelerins qui vont acquitter un voeu

des lieux de devotion 2 En les regardant

folis cette idde, on ne fera point furpris.

de leur voir des ciel;&cs', cum cereds ; Mais
i que penferons-nous -;u&w_. s quiaccom=
| pagnent ces cierges 2 1l femble qu’
pourroit dir’e-quef-é?étaiem‘awﬁhléﬁﬁ%}
tels qu'on en voué aflés ent
aux Saints, pour €
ques dangers , ou dont on leur
fent dans les lieux ol leur memoi

~ enplus gra’:ﬂdﬁwén’ér‘a"tio : leur
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- - me Tabula (acer
| e FM pavies indicat 5 wvida
x4 ‘Fl‘fffﬂdiﬂ' ¢ potenti
' ta mayys Deo,

_ -m_?i ons 5 avec I'Augeur du Traité de

: l‘ Mouvanee , de ces legms obfervations 4

& quelque chofe de plus imporiant , Cefta-
Wﬂ# Dagobert. Des Bretons 4
INWWHMMM [ans avew s avvoient
"M%#{,@fdﬂa & pillé des terres qui
¢ tades &W& Frangois. ju{g;
gac Jﬂ:,&mmm# ala Cour aves
Mﬂ‘mmﬂ curfu veloci 5 wint
' ﬂ;iqu\da ardon ; il fit de

colere due ’M' i

r

de la Mouvanet de 1 Mﬁgﬂ
entre Dagobert & Judscacl
dée de grandes inimitiez mrmx
¢s ad invicem inimicitias, L’atrention
qu’d auroit faite en méme tems au recic
ue fait S. Oiien Auteur de la vie de S.
lol , dece t&gl preceda Pentreviié de
Dagobert & de Judicael , & de elueﬂq
mmcrc Judicaél s’y rendit, T'auroitem-
péché de luy faire courir lapofte , fans
mus avoir ditauparavant quelque tchtﬂ'e
de ' Ambaflade envoyéc en- Qreea.gue_
du Traicé qui s’y fie. 11 fauc avoiier qu’
et plus brillant pour lagil ¢ de
iwr: dedamq?&-}hdam :

fuice qui i n’éroit rqu:h
amw. pammh;paﬁe 56
aller demander
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a crl qu'il devoit obferver , en racons -
tant ce voyage , que 'ambition n’en avoie
pas-.éeé'lémocif; Il nefera donc pas inus
tile , pour mettre tout cela au net, de
ﬁwnm ici ce qu'en a dit le Chance-
lier de France témoin oculaire dela plufc
part des chofes qu'il rapporte : *» Eloi,
il , prié parle Roy d’aller en Am-
de en Bretagne, fe rendit auprés
rince des Bt{::onS',' y dr:le o:ia;a
& y recut des Orages raité,
mwme > au lmdiﬂ'ereﬁs
la guerre

oIt y avolr entre

que beaucoup de gens
‘ devoit  avo

n, PEvéque Fredegiire fon Copifte, acheté
-tant de dou- felon Sigebert , ni gﬂ
da aifément de faitau Roy par le P

- T . de la Mowvance de la Bretagne. 8

emmena le Roy des Bretons accompa- «
né d’une grande armée de fes parens, «
lﬁ: prefenta au Roy 4 Crioil Maifon «
Royale, & fit confirmer la paix entre «
eux. Le Breton fic de grands prefensau «
Roy, mais le Roy luy en fic de plus«
confiderables, quand i(prit congé pour «
s'en retourner en Bretagne, S, Oiien «
Chancelier de France , apparemment
prefent a cette entreviié , & qui devoit
s'interefler plus que perfonne a la gloire
de la Monarchie; ne dit pourtant rier
dans ce récit, ni du pardon demandé pa
Judicaél, felon le Moine de S. Den

3 ¥

2l

~pendant fi l'autorité du _
Denis & de Fredegaire parof f
ur prouver l'un & leP

! = \mﬁ i, = - X
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8 : . o | ¢la MouvancedelaBretagne. 85
Q#' #:_é_-.,_..wmi_e pﬁrdom Mals ona toujour! 1 wili Eeﬁ, ﬁde'l@eﬂt-,_ q W,m Wéit‘erf% {

o prétendu en Bretagne que les Ducs de P Toblieat 160H8 e, polcden st
=5 cette Province , quoique relevant du Roy

ek : | ce qu'il n’a pas dit , cleft A {c: ?ﬁlr;%'rr P
de France, €roient cependant Souverains S '((I)ii'en A-'uE:eur dela vie dé-%ﬁ ZE-lEifi f- 37

 de leurs Sujers Bretons, qui leur don- {ure que c¢ ne fut pas par ambition , que i
- noient la qualité de Sowverains , & de srés. dicael fit le woyage de La Cour, mais pour ap-
== Sowverains Seignents 5 comme on le peuc ¥ paifer lacolere du Rnry L’Auteur du Traicé
3 oir en pluficurs endroits delanouvelle de la Mouvance dit encore i la page 42.
Hiftoire de Bretagne ; & c'eftde ces f?ra | - que d’Argentré folitient que ce Seignewr
tesde 5 ﬂ.}lwra}ﬂs gig_,'gg. peut dire qu ils -4 Breton s quele P, Lobinean fwﬂtﬁﬂ'ﬂ ¢
demandent pardon, quand on le trouve pour wn grand Roy , ce prétendu Souverar
r des Auteurs dont le témoigna- relevoit d'un autre Roy ow Comte des Bretons
nent étrecontef~ de la Famille de Conan Meriadec , '
dira-t.on, Cefta Alainle Long. Comme ce ne f
i paplapst d) y feule fois ou l'on cit nere

i ]




86 . RéponfeanTraité . -
- en les abandonnant, a %onné des preus-
§ ves quil n'a pas entérement quon luy
' <7 zcu%m, pour la gloire chimerique de
. fa Province. Pierre le Baud, page 86.
~ cite & copie quelques Croniques an-
ciennes , qu’il qualific de Cronigues an-
maux > & que lon trouve en latin dans
22 gk ga} mfiuleufc du Chronicon Brivcenfe
~ que le P. Lobineau n’a pas Eugé_;‘l pro-
' yos de faire imprimer avec le refte. 1l
nc porté dans ces Croniques annanx
de S. Brieuc cite {olis le nom
ique de Mairmontier : ¢ = que
e tems que Dagobert Roy de
~Judicaél Roy des Bretons
; nt, & que chacun.

Le Comre de Char
i

de la Monvange de laBretagne. 89

- d’eux gouvernoit avec honneur & én«

Iiberté fon Royaume, de tout temsdif-«
tincts & feparez 'un de lautre 5 il y«
eutentreux un trés-grand different , a «
Poccafion des Droits Royaux de Breta= «:
gneque Dagobert eflaia d’ ufurper. Cela <
foiticanfe que chacun de cesdeiix Roys« -
aflembla des troupes , qu'ils fe deffie «
rent reciproquement , & fe firent une «
uerre cruelle. Judicaél penetra dans «
¢ Maine avec fon armée, & ' porta
la defolation partout. Dagobert en«
ayant été averti, fe hita de fecourir fes«
Sujets :&fe mettant 4 latérede plu-e

S
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wilt, fe defeonfirent 5 & fus prins Guy Comte
de Chartres avec multitude gmﬁi? Cheva-
liers du. Roy Dagobert. Tlajotice : que fu-

3 dicatl proceda outre jufqu 4 Chartres, » &
= que felon les mémes Croniques , il y
i weut plufieurs autres guerres & combats
~ senure les Roys fufdits, mais que Judi-
U el moyen de fon épce , con-

'NE & l’emp&eha d’ém
a Cronique des Roys
rﬁ méme , dit en-

=

oy e at i -..>i“'.l-l i M

de laMouvance de la Bretagne. 89
‘m;'&ﬁ pen? Que ' Auteur du Traité de
%3 ouvance fe raflure,, 8'il a peur qu'on
ne luy cite encore ces fabuleufes Croni-
ques 5 on a de meilleurs garans a luy
nommer , dont quelques-uns méme ne i
luy doivent pas b&tre ‘i_ncanm i-iénreﬂ%
on ne f{cait pas bien {ur quoy il fait por- ,
ter -ﬁfiaverﬂem le wmgufymﬁ SR
vieule, Eft-cefur ce que le P, Lobineaua
dit que Dagobert invita Fudicaél a diner?
1l ne ’a dic qu’aprés I’Abbé Florent Au-
teur de la vie de S. Judoc : # . 2~
Dﬁaﬁ&k ut pr. e 5 '




 an Traité : - . ‘ 1
Jclnﬂmmkiﬁm 0 )
ire, que des'expofer bty g E"S"‘é L PY

ﬂne pourroicat luy donner -;; I i A
du Roy , les d:vg;:ﬁtcz fan E e m?:;mm e & : mlm i
avons quelques tant dar g

Wrc uno etrangﬂl‘t 4 I’Hlﬁm de Pierre le WW-M ;';

x fuperflu is exentorm. dwerﬁmm
- Regia, faﬂ:ﬂm i generari. Il
wls le P. Lobineay, dic fon

Cronique de S. Brieuc. » « Ju
cet Aeuteur,\ayantetc ect
3 bert d'unc maniere Royale, fur

/ de prendre un repas avec luy |
}ndicaelmm:lut _
dms le ban'a & le m
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gﬂm@ .Iit pgete, il confefla qu’il n’éroje deln Mouvance de la Breta, _rx_e. 3

g oo slighessic mauiger avec un fi faing contefte , & faitbeaucoup d'ot ervations
- »homme. Aprés cela, fil'on dit que ce H qulltralte luy-méme delegeres , mais que
Jont apparemment La des traits & des orme= l'on apellera feulement peu neceflaires
,m. ntle P. Lobincan a jugé 4 propos dem. pour- éclaircir les difficultez qui s'agitent
B b ¢ d'un Seignewr Breton quwil entre luy & le P. Lobingau. Suivons-le

dans ande Race d¢ nos Roys s &
voyons s'il y fera faire aux Breton
que figare dont on pmﬂ'a»cmemz &@
2e la verité de 'Hiftoire, + wiifees
- 1l commence par Pe m;(}beim
fcebnde&a@e, & fur la foi des Annalesc
Mets , il nous affur

P;\ﬂ%&\}m‘r un. grand Roy; que
) wmhmm moins qucw{m l%;lm
ions cbmm :Emes dune

ala Pm-s




 Réponfe an Trairé

g quoiil doit avoir eu fes viiés, felon fon
HinE dverfaire , comme on 'a déja rapporeé:
- ailleurs. Si le P. Lobineau étoit le pre-
R mier qui elit traité de fable la conquéte

: de la' Bretagne faite par Pepin
. on auroit quelque {ujet de le
I’Ecrivain entété , qui prefere

s 2 des autorités précifes ;

oy

ps il donne des idées aflés bafes de Iy
([ance & de la Majefté de ndsﬂ;!:;]; e

le témoignage formel des

tlAuteur vi-

que artention au 4

dela Mowvance deln Bretagne. 95
nousapprend , dit-il, que Pepin domta «
par de frequens combats & de grands«
ravages les Allemans, les Sueves, les«
Bavarois , les Saxons, les Frifons, les«
Bretons, les Aquitains & les Gafcons , «
toutes Nations que la moleffe des der- «

- niers Roys Merovingiens & les difcor- «

des civiles avoient entrainées dans las
revolte ; ce que je penfe , 2 quelque =
chofe fE:r_és- > quil a dic avec plus de«
magnificence que de verité. Car excep-«
é les Frifons , les Sueves & les

¢re. Quiil foit
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e clare que l'on cite I'édition de I'Hif. -

toire generalede 'an 1643, & abreod
de 'an 1676. Sile P, Lobineaua dcsutg,

snff bieniqu Adrien'de Valois , de'lave. |
rité de tant dlax(fxed-itio.ns en une feule

ann€e, il a eurailon. llneft pasaif@ de

vjuguer tant de Nations dans une f{eule

mmpagae 5- cela eft plus facile A faire

~avecla plume quavec l’é?c'e. Mais pour-
quoy dire : fubjuguer 2 Of

croit-on méme

e P. Lobineau aencore

- ir que Pepineiteu letemsdevoias
ger dans une feule année entancde cli-
mats-differens 2 Loin donc d’€tre entété

‘vaine chimere de fouveraineté &

| .Brcéta‘gne-a que les{ Hif &

de la Mowvance de ln Bretagne. o7
vhié Eginart,qui écrivoit plus de trente
ans aprés, lorfqu'il affuroit 5 « que les
Bretons qui occupoient les Pays de«
Vannes & des Curiofolives avoient €té «
fubjuguez par les Roys de France &«
aflujectis a payer des tributs, ce qu'ils «
ne %&ifoient que malgré eux. « Car s'il
avoit.prétendu que toute la Nation eiit
été fubjuguée dez le commencement de.
la Monarchie , le témoignage pofitif des
Annales de France qui difent le contrai-
re en 799. feroit voir qu'il fe feroit trom=
é doublement , & ' tro

t cete conquéte

.

occupez par les

1€, quil reftraine
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teurs contemporains , qui parle de cey
tributs, & ql;u dife que la caufe de ]y

guerre que Charlemagne fit aux Bretgpg
par Audulphe en 786. ne fut autre que
e refus ‘?uffi-ls- faifoient de les payer. Le
moyen de 4

le foible Regne des derniers Merovin-
giens, euflent attendu précifément , pour

cefler de s'acquiter de ce devoir, le Re.
goe du plus puiffant Roy qu'elit encore
hie? Le plusancien Anna«
e rapport¢ par Duchefne to. 2. p.16.
le Roy envoya fon armée du
(welle avoic pour
ulphe Senéchal,,

g&hmﬁm

~ =dit
' la Sy

'cmirf: que les Bretons , aprés
avoir paye fidellement ces tributs {ofg

-~ €té fuby

de Lo Mowvance de In Bretagne. o9
%pifé 5 & fi une partie de [a Mﬂ%
éroit folmife , ce ne devoit €tre que des
puis I'expedition de 753, tout au plas;
La conquéceaufli ne fur pas generale;
puifqu’il n’eft parlé dans ces Auteurs;
que de plufieurs Bretons & de plufiears
Chateaux pris. Le Comte Gui eft le pre:
mier de qui l'on dife qu'il ait parcouru
toute la Bretagne , a&,qa’eﬁsg - rendic
toute “_\‘ luY . H I - )

Britanniam ingre([us 5 totam-

gue perluftrans ,in deditionem acoepit, « Auffi - Fra0e

ne manque-t-on pas d’ajofiter incont
nent , qu-eiqg, Bretagne r S




:ﬁ@nw !ln.v Caﬁtume des: Bremus it
Mor ._f-awcm ofé {e faire appeller Bwy;{
er folitum Britonibus morems , Regiam fiby

ois ont appellé Judicaél Roy;
‘pas une chofe nouveile
ne Lon'y ‘pric ce titrey
Eoi nar’d Ceﬂ' pmr‘

at poteftatem. -Tnus les Hiftos o

 dela Mowvancedela Bretagne, 16 |
avolt pris la qualité de Roy. Et fileP,
I..obmcau a dic le contraire, cen’eft pas
3: Wil a toikjours wn peu de peine A fe dé-
faire fes idées ﬁamuﬁs de Souvermineté 5
c'eft parce qu'il a v que les Hiftoriens
Fran is anciens & modernes ont donné
a Judicaél le nom de Roy ; & le torrent
a écé fi fort , que fon Adverfaire en a
été entrainé malgré luy , & n'a n-
]fa:cherde luy accorder lem
is. Comme Gregoire de ) .
quavant la mort de Clovis les &I‘m p
Bretonss appellomm Roys; & *
]udml n'elt
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trée. Aufli, comme on ne veut point mé,
‘nager les Bretons , a-t-on preferé le tés
‘moignage de cet Auteur paflionné 4 ce.
luy d’Eginard , pour l'inferer tout dg
gz long dans le corps de ce Traité. Ona
; juge a propos cependant , en le tradui-
fant, &’y faire une parenthefe, al’occa-
de ce qu’il dit que I'Empereur tine
fon Parlement 4 Vannes: habito Venedis
nerali: Conventu, Ceft ainfi que Meze-
ue , page 226. du 1. Vol.
 Hiftoire generale imprimée en
543. ) & par une découverte tout-a-

curieufe , on nous apprend que Loii
ire tint luy-méme en perfon
les Erats d '

1By

dela Mowvance dela Bretagne. 103
‘& tout ce quil en avoit conclu contre
d’Argentré , celt que le Pays de Vannes o,
éroit-[eparé lors , & non encore compris Joubs pec. Br.
La Braagne , puilque Loliis le Débonaire ¢ *1:
y tenoit fon Parlement. Quelle apparen-
ce quil tinft les Erats d'un Pays entic-
rement revolté » L’ Auteur que I’Adver-
Gaire du P. Lobineau traduit, ne dic-il :
f:as que ces Bretons defobéiffans, rebel- |
es» infolens , qui avoient ofé fe faireun :
Roy , refufoient abfolument de e foli- &
mettre ? Subjectionem omnimodis recufarintt
Cela étant , quels Barons
%q-eufs- > quels Députez des
Jommunautés de la Province ot

pofé
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Tan 871.) eft celle qui f¢ fic en 12032
~ aux premieres nouvelles de la mort &’ Ar.
~tur I, wé inhumainement par le Roy
~+ d’Angleterrefon Oncle. Depuis ce tems-

de la Moywance de la Bretagne. 10§
Nominoé que le P, Lobm.ﬁg_ a mife an
{coond Volume de fon Hiftoire, page
26.& 27. Aprésquol I'Auteur du Trais
d’ Angleterref | b ajoite : voila des Princes décowverss b

{a > Jufqu%. IAflemblée generale tenug pew de frais ! dlnen coite a leur Hiftorien
o aDman I'an 1352, par Jeanne deBre- | gl une legere [uppofivion. Mais ?f’“"’?“fa”
tagne pour avifer aux moyens de pro- " raifonnement. cit quelque folidire siodh dewndt
E’ curer la délivrance de Charles de Blois 70US ProwVEr €n méme tems que ces adoptions g
 quiéeoit alors prifonnier en Anglecerre, _ chex les Brevons évoient venfermees dans cha- :
- on ne trouve aucune mention d’Aflem- gue famille. articulicre s mais par maIck
ot ok uwon puifle regarder comme une cette Roiamtdrech dit tout le contraire 5 car
. tenué d’Etats, & elle declare dans L acte & adoption »
 L’Empereur, dit ' Adverfaire du P. Lo- Koy perwict aus Nobles d adopt
neau ‘amﬁu le Gonvernement de Vannes : eMfhu APICSA

TeT..
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#e, 1l cite 2 la marge un feul endroit,
&ﬂ»g@ur rendre ce 31:1@ le P. Lobmcau 2
é;t:s_, encore plus odieux, il y ajofite de
Eﬁ; re liberalité le terme d’ m:mt.g[!ables.ﬁ
-'-Ma_rsn pour faire voir combien le P,
ineau s'abufe, il rapporte un frag-
I'Hiftoire de I’ Abbaye de Saint
n‘_re_mghe 1 Nominod
iffance ; ce que I'Au-
termine par dcux pm:a

' MWJ%‘ Droits mconteftables a 1,, Cowrons _: 3

dela Mowmos dela Brevagne. 107
faniere 4 ne pouvoir jamais {e relever ,
eft fans doute un de ces endroits ou oot
sécrioica IAureur : e ! Monfiesrt I Abbé ,
wous pouffes trop le ﬁ;wwe Peres @ qtmy"
I’ Auteur 1mpxtoz le répandm: éo
Faw_[fcm] Jufqw an bout. Mais eft-ce e n-
ne foi qu'il s'eft atcaché 4 le poufler fi

sureafement ; & n’'a-t-il rien diffimu=
le qui pir fervir afa défenfer Clelt ce:
qu’ 11 faur voir ; & l'on commencex ar.

rter €n entier e qu a _
céa

l‘iP\Pe
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 blsc dans fon nowvean Recucil de pieces )
- I700. psﬁ; 251, dans l{ petis Traité intia

wulé : Hilt

oria everfionis Monafterii S,
X - 1

Florentii 5 & dans une Profe qui (e chanti
plus bas . les” Moines de S, Florent difoiene

: wl\&m’mé Etoit panvre , de baffe extrac
tion > & me s Enit mis en téte {
ﬁ’?’ €s avoir trouvé um tréforen Labonrant,
 Ho @dﬁ.ﬂmﬁfmce. que ce font des calomnies

inoé » avoit droit par (a Naif~
jpanté de Bretagne. On le
Y eneore ¢

€ regmer 5

ent inventées pay ces Religienx > poww
un homme qui_avoit brilé lﬂﬁﬁ-ﬁh g
. 2L eft certain que Salomon qui fucceda

Je ln Mowvance de la Bretagne. 109
de Nominoé celle de Comte de Rennes , nows
fouferirons wolontiers » tout le vefle. Quant &
ceite Origine Royale , il me. [emble i/ on pewt
conclure de [ Afte de. Roiant-drech gus a éré

" yapporté cy-defus 5 o cetre Dame, qui eff de

[ ancienné Maifon Royale des Bretons, &g
avoit de grands biens dans le Diocefe de S+
Malo , adopte Salomon pour fon Fils 5 g;;
Salomon éroit de la méme Famille 5 fi Lon
fuppofe» ce qui me lpamit trés-probable . que
cette Dame jetta les yeux [ur um lom ne de
fa Famille pour le ﬁ:bj ituer” dans ﬁs biens
&c. La raifon de cette {uppofitio .t
que cette Dame avoit des F
cen’¢roir pas faute d’enfans
toit Salomon. Le P. L
cru que ce qui la port
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)1 ces Bmm i C s i = J‘lﬂuwmekt‘&# 7 . ?fﬁ g

feul (il £ans Pavois raifonnementtoue gy o méme. Recueil de [ Eglie de |
v o t .;a.vouer ) n‘auroit pas etd Nantes , confirme la méme Cﬁji’e.ehfh;“’
i fm convaigcant ; aufli le P. Lobincag X Esifood ceanait’ s - SR
: ne l'a-t-il regardé que ¢ termes : 4+ Erjfpo¢ regnant , un jeunces
ietture ; & f Adq- £ ommzunq o homme de Race Royale; appellé Salo-«

= ; S QE; REVERIAING n;: VoLt pasty mon , prétendit que le Royaume oy = TS

a " ;a Sf ?'“m PR, .9“"f urla-ueu apparcenoit par le droit de fes Ancel-« ;
% 14 &olrmn par -IEOM”“‘?”_‘-'I’A A res ; il s'éleva contre Erifpoé , luy fic«
ant les yeux I'obfervation la gucrre » letua, & pric le Diademe
avec le confentement du Peuple. « La

méme Cronique expliquant pl
tail les préeentions de Salomon ,
fie qu'il éroit Fils de Rivallo

de pary de Nominoé. A la
la pa ~ fecond Volume de
gne le P. Lobineat

: Lobineau a rappc
ine alom '



w12 Répoufe auTraitt
Parente 5 felgn la_ Cronique de DQE:;
nfifte en ce qu'Eri(poé & Salomon
e;g;gnt Fils des deux Frcres 5 & par con- §
- fequent, puifque le P. Lobineau a prou-
g - vé que Salomon €toic defcendu des an-
-' “ciens Princes du Pays , il a eu droit dg
13 1a méme chofe de Nomlnoe fon On-
| 1 Cleft ;s aprés cela, au Lece &
r.ﬁ-le.- 2 L@bmcau a donne 3

YE f‘” ﬁd:kﬁxﬁﬂjﬁ fes o
_Qﬁ iﬂ eut liew de craindre leur Prifs
"abord que la gmi::c

Lobmeau n’ ena

Je la Mowvance dela Bretagne. - 113

our le Roy Charles le Chanve fon
Fds. éneﬂ: pas trop fir 5 pquuc |
Nithard I 2. nous apprend que Char-
les le Chauve , dans ces commencemens 3

“regardoit les Bretons comme ennemis :
binc autem Pipinus , & hinc Britones infefts

erant. 1lenvoya , felon leméme Nithard,
non pas fommer ‘Nominoé de luy étre fi-
déle, comme fon devoir I'y obligeoit,
mais {cavoir de luy s'il voudroic fe {od-«
mettre 4 fon Empire: [eire cupiens » -

fe ditions [(ubdere welles. Nomino¢ 3 o -

mit, & Nzthawl

'd t:l Aureurdﬁ
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cureur 2 Non , fansdoute ; maisc’eft qug
‘tout ce guipaffe par La plume de I” Auteur dy
‘Traité de la Mouvance, 2/ ézard de nos :
anciens Roys , prend un air de dignité ¢ 3
d élevation qui ne luy permet pasde s'at=
tacher fe_rvﬁ;ement aux termes des Ag-

reurs dont il rapporte le témoignage.
Nominoé , pourfuit-il, ne s apergut pas
plitor de la foible(e du Gouvernement , qu'il
deva le mafque , & [e rebelln ouvertement,
On jugeroit, a l'entendre, que le P. Lo-
bineau efit écrit des chofes tout oppo-
- fées. Voici comme ilena parléalapage
~ 37.defon premier Volume. Le Prince des
oS A0, m‘;ag(zws«la obferver de bon-"
ns qu il avoit faits d étre fi-
arles. il avoit fait des donations
s € avoit Co¢ an #ﬂk}; 5

- am blﬁeﬂx » & ‘rebe

de 14 Mowvance de ls Bretagwe. 114

 pawi de L avosr pour compagnon de (& réwolte,

En parlant 4 la page 39.de l'expedition
aquelle Nomi:%oé fe rendit Maltre
de la plus grande partie du Pays de
Rennes , le P. Lobineau ne l'a-t-il pas
traité d’ufurpateur @ A-t-il difimulé que
Charles le Chauve luy offrit, par I'en-
tremife d’Actard Evécgu: de Nantes »
une amniftie generale , a condition qu'il
abandonneroit Lambert ? Et a-¢-iligno-
ré que I'amniflie ne s’accorde qu'a des
Sujets rebelles ? L'Hifloire , dit I’ Auteur )
du Traité de la Mouvance , parle de Noa
minoé comme & un Tyran x qui les plus grands
crimes ne colitoient riem pour (oiitenir fon ufur
%.:ﬂl:huy' & qui €nit également noirci de re-
ellion , d avarice , & decruanté, Le P, Lov
binean 5 ajolite-t-il ; adoucit bien tous ces
traits. Eft-ce donc Four adoucir ces tyaits
que le P. Lobineau Pappelle eur s
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lid qu'on femble vouloir luy conteftes 3

aujourd’huy. Mais le P. Lobineau ,
ajofite-t-on, I'a aufli reprelenté paffionné
pour la libersé de fon Pays & pour cette ine
dependance aprés lagquelle luy & (3 Nation
fonpiroient depuis fi long tems. Le P. Lobi
neau a-t-1l eu tort d’en donner cette

idée » Et aprés quoy foupire-t-on, quand

i onfe revolte, fice n'eftaprés 'indepen.
- _Trp dance & laliberté 2 #vila , continué I'Au-
L teur da Traité de la Mouvance , de ces

ens

doxes ﬁiﬁm;;ﬂ. qa’ll -cﬁ aﬂ'é's- d:ﬁcde &
cilier, "Sclon nos anciens Auteurs, No~

" rgﬁ&g,é’ "n md T}ﬂlﬂ g“ 4
gl ent le Clergé , la Noblefle &
Ca meme les Efvéguﬂ d&é
3 . contre ‘w; :

fairc voir combien cet Hiftoriens’eft

kkﬂwmudd»ﬂﬂuén, 11
bord qu'un Breton gui leve le mafque ¢

{e rebelle ouvertement 5 peu aprés c'elt un

Tyran & qui les [{lm grands crimes ne coiibent
rien s enfin Celt wn oruel Tyran qui perfe=
cute également le Clergé, la Nobleffe & le
Peuple, A mefure qu'on augmente les
épithetes , on %rofﬁt aufli , pour donner
plusde poidsa l'antichefe, les idées avan-
tageufes que le P. Lobineau doit s écre
faites de ce rebelle. On n’accufe d’abord
cet Ecrivain que d’avoir reprefenté No=
minoé comme #n grand Capitaine 5 une
Fage aprés, on impute 4 ['Hiftorien de
‘avoir regardé comme wz Heros. Etpour
abu.

¥

s

{é, Pon cite contre luy les Hiftor
de Bretagne , qui fe reduifent a la
Cronique de Naotes. Quand on auroic
cité l:}tc > le’P, _"Lobi:neag*pmimai%ﬁﬁ- %

adre . ?qu’rl nelt pas ct q
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~ que le paffage quiil citedela Croniqué
ge' Nantes e‘l% tité du Chronicon Britanni.
eum) que le P. Lobineau n'a pas parlé

dela Mouvance de la Bretagne. 19
Puiﬂ’e rapporter contre Nominoé, c’eft
a lettre du prétendu 1v. Concile de

autrement de Nominoc, que cette Cro- = Tours, Le P. Lobineau en a-t-il adouci les
nique; & quil ne I'a pas moins traieé #raits 2 Ne I'a-t-il pas rapportée fidelle-
d’ofurpateur , que celuy quil af?({mPllﬁf-'. 1 ment ? Son Adverlgirc a-t-il trouvéqu’il
Pour ce qui eft de l'avoir traité de He- ait diminué la force des expreflions des
yos, I’Auteur du Traité de la Mouvan- Peres de ce Concile, luy quia fait ’hon-
ce voudra bien qu'on luydifequiln’en neur au P. Lobineau d’inferer cettelet-
eft rien ; & quele P. Lobineau, fans tre dans fon Traité , telleque cet Hifto-
s'étre répandu en injures , n'a pas laiflé 3 rien moderne I’a traduite @ Veritables
de parler de Nominoé comme d’un re- ment fon Adverfaire la rapporte comme
-'Beilf:page =.de fon 1. Volume, com- un temoignage capable de déruire le Pa-
" me d’'un ufurpateur, p. 39.comme d'un radoxe hittorique dont il fair Auteur le -
~ homme qui avoit befgin d’amniftie, p- | P'-__I._.o_bmeau ,_&...-de.-dcader;qn‘.t_re-:l,egg. [if~
‘43. comme d’'unambitieux , p. 47.com- toriens de France & luy , du veritable
laaip ot il, le P. Sirmond nows a confery

40. & . _ du Iv. CMF‘IIQ de Tours , é‘ rﬂﬂ
. Qestre des Peres de '
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méme , pour exercer fon ftile ) & que
Baronius & qui le P. Fronto le Duc l'a-
voit communiquée, & aprés Baroniusle
P. Sirmond , Severin Binius , & ceux qui
ont eu foin de I'édition des Conciles &
PImprimerie du Louvre , ont crit que
cetee Lettre éroit dun 1v. Concile de
Tours , au lieu que le P. Labbe prétend
quelle eft placdr d’'un Concile de Paris
de 'an 849. Mais on n’a jamais vit au-

ans actes de ce Concile de Tours oude:

.

. Lafeule chofe dont on eft redeva-

des Evéchez

P. Sirmond,, aufujer de Nominoé,
ragment tiré du Mont S. M
n nous apprend com=

dela Mouvance dela Bretagne.  12x
mais fans infifter davantage fur uneob-
fervation qui ne fert qu'a faire voir qu'il
n'auroit tepu qua P'Auteur du Traité
d’avoir un peu plus d’exadtitude , voyons
en peu de mots , fi[uppofé que le P. Lo-
bineau ne fiic pas d’accord avee les an.
ciens Auteurs Frangois fur le veritable
caractere de Nominoé , la Letcre deces
Peres {eroit propre 4 terminer ces coptradice
tions. 11 auroic fallu-, pour cela, nous

uire des témoins desintereflez , fans

el & fans paffion ; mais au:lieude ces
difpofitions E propres & les mettre
de decider entre des Auteu

pole ._;é_ve_tm‘s & outr
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| fadeurs a Nominoéf pour le porter 3 ens

tretenir la paix , le Roy méme n’avo;
pas dedaigné de l’appell‘ér Duc des 1'3:':f
tons. » Et le Pape Leon, felon la Cronj.
que de: Nantes # ( qu'il {oit permis de I3
= citer aufii 2 ndtre tour ) accorda & No
»mino€ la qualité de Duc, & luy per-
= mit-de porter un Cercle d'Or, comme
= les autres Ducs qui I'avoient precedé,
-dire avant Toppreflion gcs Fran-
- quieft confirmé par la Lettre

Bl ol ool o e

: Nominoé avoit prié le Pape ¢~
' for wom dans fon livre , c'eft-a-dire
s 185 diptyques , ou l’on n’écrivoit

noms des Princes , &-qufc'dle
: di=

méme de ce Concile , ou il eft

 partide Nominoé & de

de la Mowvance dela Bretagne, 113
ment mieux inventer un terme dont il
n’y a jamais eu qu’eux qui fefoient fer-
vis en pareillerencontre , que d’employer
aprés le Pape & leur propre Roy, celuy
de Duc 2 lls ont beaucoup pris fur eux,
dira-t-on, de ne pas traiter Nominoé de
cruel Tyran, S'ilsl'avoient fait, ils en
auroient encore €té d’autant moins en
€rat de décider par leur témoignage ,
entre les Anciens Auteurs Frangois &
le P. Lobineau , du veritable caraétere
de ce fameux Breton., Mais, on l'a déja
dit, le P, Lobineau a regardé Noi 1inoé
comme un rebelle & un ambitieux, &
T'Auteur du Traité a tort de conclure
contre le P. Lobineau que la Lettre de

.
1 I

aleipeapics
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combatu 2 Maison ne voit aucunes traces Ja
ceste Liberté m_l’Hiﬂoire. Outre cequion
~ wviemt de voir dans la Cronique de
» Nantes , que les autres Ducs quj
b =avoient precedé Nomino€ avoient pors
»téle Cercle d'Or avant oppreffion des
» Franqolis : #¢ alii Duces antea , hoc eft ane
3 oppre[fionem- Framcorum: ; outre cela slon
_r___ra.gg a tout ce qui aétédiccy-
~ deflus, Ces Peres, ajofite-t-on , menacens
des Bretons de les excommunier , Sils [e join
w&m, ils rs‘pmhmt bmmmfb 1
[ tyrannic 5 ils nommens Charles
e Roy de France , [on Prince , & ils
_ envahir fes Terres '

n0é gwil doit confiderer .

Jela Mowuance de la Bretagne. 12§
de diftinguer ; il eft bon de faire quel- -
que attention fur ce que Fon prétend ,
qu'une preuve de la Souveraineté de nos
Roys fur toute la Province, eftque ces
Peres difent 3 Nominoé , gu'él ceffe den-
wabir les Terves du Roy & & opprimer [es
Sujers, Silona entendu ces termes dela
Bretagne , on s'eft trompé ; cela ne s'en-
tend que des Pays conquis par Nomi no€s
comme les Pays de Rennes & de Nan-
tes , le Maine, & I'Anjou. Erc'efta ce

-

fujec que les Peres reprefentent aNomi-

U

b - X ﬁ
& les Francois des limites o g
sent & un coté les Terres que le S

wination » é';;dhg ce

_ mrdus aux Bretons, Et les

res roulent p
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. quand ils avangoient que les Bretons Mvoienp

occupe wne partic de L Armorique par s per.
miffion des Frangois , & que les Frangois éto7yg
encore au de-la du Rhin , quand les Bretons
s etablirent dans U Armorigue. On a vi fa -
deflus s'il a eu raifon , ou non, de ledira 3
& fi "les Frangois n'étoient pasencoreay
de-12 da Rhin en 458. il femble que
Pon a montré quils n’éroient pas fore
avant en de-ca. E
_ Erifped fils de Nominoé , continué 'Aue
. i"l:rp-t’eur du Traité de la Mouvance , éwit
T yemtré foiis U obcjg'qmc de fon Souverain il luy
hommage , difent les Annales de S. Bertin,
it & ﬁsfmf:ri » ajosite Reginon.

dela Mouvanc delaBretagne. 129
fivee une armée trés-nombreufe, ne fit «
pas, a beaucoup Frés , €€ cliu’il préten- «
doit , qu'on fitla paix 4 la fin; qua-«

résqu’on eut donné des Stages de part «
& d'autre & faic les fermens neceflai- w
res, le Roy Erifpoé vint trouver Char- »
les , & fe goﬁmit afa Domination; & «
que Charles , aprés avoir comblé le
Breton de prefens, luy permitde s’en «
retourner en fon Royaume. « Le peu de
duccez qu'eut Charles le Chauve eft ex-
pliqué plus au net dans la Cronique de
Yontenelle 2 'an 851. en ces termes ¢
Charles ayant donné bataille aux Bre- «
tons, & ceux-cy fe battanca leur ma-«
miere ordinaire , c’eft a-dire en faifant«
mine de fuir, il y perit un grand nom-«
bre de Francois, tant de Comtes & de « :
Ducs, & autres perfonnes confidera-«
bl commun. One

o ,

bles , que de gens du
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ce qui eft des prefens faits & Frif] °'5W

Annales de S. Bertm, dont I'Auteur dy
Traicé de la Mouvance ne rapporte que
‘ces trois mots : datis manibus fuﬁ:puw, 4
“en font un dérail aflez curicux pour n’é.
“grepasoublié dans cer endrmt‘fpfci’nfpoé,
- s dit'Auteur de ces Annales, vint troy.
~ wver Charles & Angers , lay donna les
~ »mains, & en fuc bien reci. Char
= luy fie prefent , ranc des Habillem
»yaux , que de tout le Pays qui av
béiffance de Nominoé
‘quoy il ajoiita les Pays de R
-'-:-daﬂ.m '
*Erifpo€ 5 pO

Charlm le Chauve, felon Regmon

863. parcequ'il I'a 1 ai
nales de S.Bertin, A

dels Mowvancedela Bretagne. 129
fes mémes conventions qu’avec Enf-m
: « falta pactione cum Salomone , quam
mHmfpm fecerat. Sigebert Abbé 5"@"*
de Gemblours dit que Salomon fit un ses,
Traité de confederation avec Charlesle
Chauve: Carolo contra fe venienti confades
yatur, Si febm , comme on le voit, ne
parle ni d’hommage, ni de fermen de fi-
delité , non plus que Reginon, & s’ils ;
Pavoient dit, il écoit aufli aifé au P, Tooa A
blmudawaucerfur leur témoignage que L
Salomon efit fait 'un & 1’autre en
qu’il le luy a été de l'avoii
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~ Wems-qui €roit entré dans une ligue contrelg

~ fio &, Roy, quil confidere avec quel perif

i G aiiie 5 hi 12 Dominat
sum E- » pour fon ame il a envahi la Domina.
pifcopis  tion des Bretons , aprés avoir juré fi.
»delité au Roy Charles leur Seigneur ;
-l qu’il {e {ouvienne que la Nation des
» Bretous a été foumife aux Francois dez
» le commencement, & a payé le tribue
»qui luy a été impofé; confiderations

Ak

S5

Sz b

ui doivent le porter i ne pas dédai-
ner de remettre en ufage les coﬁ-mé;_;'
~ =mes quil n’y a pas long tems qu'on
~ =ceffe d'obferver. Pource qui eftdela
~ folimiflion de la Bretagne aux Francois
£ z le commencement de la Monarchies
intiquité de fes tributs, com

|

dela Mouvance de la Bresagne 14t
douZe Provinces , dont on pewt regarder en mé:
me tems | Alfemblée & comme un Coneile, &
comme les Etats du Royaume 5 [dvant ce qub
fe pratiquoss depuis le Regne de Charlemagne 5
devroient étye au moins aulfi croyables s fur um
fair paffé de leur tems que le P; Lobinean
& g un Hiflorien duxvi1r fiécle. 1lajots
te qu'il n’elt pas vray.femblable que ces
Prelats euffent avancé 2 la wié de toute 14
France 5 que Salomen avoit préré [crment de
fidelit¢ an Roy 5 fi ce fait ' mvoit pas €té de
notorict¢ publique s que les Evéques de Breta= Ti.p,
gne i qui cette Lettre eft derite [e ferolént récriely $9-
contre La [uppofitions que Salomon & touse i
Nation s’y [erosent -q;opgfen s & quon trouve=
voit dans | Hifboire ques trace.
pofition. Ces Evéquesaval
Salomon avoit envahi la Domi
etons, cgtlquue- le Roy, parun

té, | t accordé les mémes chofe



femcmd\cﬂdclltc Salomon Britg
Fiia Mo ﬁddﬂ citur  tertiaque Britanuig
~ partedonatur. Mais Salomon éroit encore
. _'-..i'ﬁrcn85z & ceftce quia porté
' P Lobineaua dire, 9«4l fesois d:jﬁcdt de
jullifier par les Hifloriens de ces tems-1a, que
Salomon ciit prétc [erment de fidelité en quan
lité de Souverain de cctte Province. Pour
de le convaincre qu'il s’eft trom-
r dire encore quelque chofe de pls. 4
: jé' U autre artscle :omejrcxs

-Sr;Mgm, ceﬁ-& dlre ur m

‘ . Réponfe an Traité ! _
E < 3:9&& aners de la Bretagney

de L2 Mouvanee de la Bretagne. 133
Principaux de {a Nation, vint le trou- «
ver. Salomon luy fit hommage, lay jara «
fidelicé, & fit faire le méme ferment & «
tous ces Seigneurs de Bretagne ; des
plus il paya au Roy le cens de cette «
Terre-la , felon 'ancienne Cofitume, «
Charles, pour recompenfer fa fidelité, «
luy donna un canton dererre qllelon «
a pelloz: Entre deux rivigres , avec ¢

’Abbaye de S. Aubin en Fief.« Nes
deplaift a I Auteur du Traité de la Mous
vance , il peut &cre vray que Salomor
Chef des Bretons ait faic ferment de fi-
delicé en 86 3. % wil m-s’eﬂmw%ﬂ
Peat fait avant
lid, Etfi L’m:@tm de
Bertin prouvoit que ce qui
863. s’ctoit faicavant 859: l'on
qua cicer le P Lohmmu contre

méﬂlﬁa |

n cett quae_f

)
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tions qui font de quelque importance,;
de defcendre a une vetille de grammai.
re, i 'Auteur da Traité dela Mouvan.
ce ne nous y entrainoit malgré nous,

ar Lexplication, cefemble, peu fidelle
qu'il donne 2 quelques termes de I'An.
nalifte de S. Bertin, & par uneraillerie
‘qui n’a pas plus de fondement que tou-

tes les autres dont il a tiché d’égayer
fon ouvrage. 11s'agit de ces paroles: i
Carolus ob fidelitasis (ue meritum , partem i
¢ inter aquas dicitur , & Abbatiam
ini in beneficium donat. Charles 5,
- recompenfer la fidelité de Salo-
~, luy donna un canton de terre

e ol

- . Aubin en Fief: ce queleP.
rendu dan: *ﬁeaﬁcilﬁmm -"

Eotre deux rivieres, & IAb-

tonum mandat , ut co

de la Mowvance de la Bretagne, 135
wieres: Depuis quand elt- ce que partem
terre veut dire wune partie des terves ¢ Ce
v'eftque pour diminuer le don, quel'on
fait ainfi un pluriel d’un fingulier. Du
relte il eft ai(% de voir que le pronom re-
latif gue fe rapporte plitoc a partem ,
qu'a rerre, & quiaiofi le P, Lobineau a
eu raifon de traduire wn canton de terre
appellé, &c. L'explication qu’il a donnée
a ces deux eaux ou rivieres n'eft-elle pas
confirmée par ce que dit Reginon , en
Earlant du fiége d'Angers en §73. que

fleuve de Maine baignoit les murs de
Ia. Wille dn ebré it Drasaine iniieat
ce fur §Wr"_cefl-a que Charles le Chauve
manda 4 Salomon de fe rendre au fiége
de ce cdté-la avec fes troupes s ¢
quia Meduana fluvius a partibus Brit
Vrbis mur om allucbat , Sal
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. ne tombe 4 la rigueur que furI’Abbaye
de S. Aubin : ¢ Avbatiam S. Albini iy
beneficinm donat. Mais pour ne pas chica-
ner fa;-. la pofition d’un mot, croit-il lg
P. Lobineau affez vifionnaire , pour s’é-

de la Mouwance dela Bretagne. 137
donné des Otages , recar le 1. jour «
d'Aofic 2 Compiegne Pafcuiten Am-«
bafadeur de Salomon, & luydonna ,«
comme reprefentant Salomon , tout le«
Comté de Corentin , avec tous less

pecTTR———

~ re imaginé que Charles le Chauveaie Fiefs , Maifons Royales , & Abbayes«
i - donné en p?me a titre de pofleffion dos i qui éroient dans ce Comté ; en un mot «
£ maniale 2 Salomon , unc aufli grande tout ce qui luy a cenoit , excepté «
- érendué de Pays que celle que cet Hifto. 4 I'Evé&ché; ce qu'il fit confirmer par le «

~ rien a crit i éroit m: N ferment de tous les Grands qui €tolent ¢
ey m&%ﬂ;ﬁ: ﬂ?}?’lﬂé:rpﬁ: icsqmﬁ; 3 avec lu-yl. Pafm‘a":en ; dedfm ?;,:g&é &,m

] e N AR ¥ pour Salomon ferment de paix & de
' &immﬁs it les Pwmmﬂ ok delité , & de fecourir le Re p

. Lobineau, c
1€, s’cﬁbm:gada‘ de
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~du Pays Entre deux rivieres, I'Auteus
du Traité de la Mouvance ne seft jas
moins dowme de garde de rapporter cetre
donation du Cotentin faite aux Brerons
parce qu'il eft rare qu'il rapporte rien
qui foit & leur avantage, 4 moins qu'il
De croye en méme tems trouver moyen
de ’obfey _rci.i* par quelque trait.
- Cleft ainfi que parlant du fiéged’ Ana

o

3 mw«ivgfnh Salomon & les Bretons

- rendirent un fervice {i effenticl 2 Char-
~ les lg Chauve, en dérournant le cours
- d'une riviere large & profonde, il ne
‘un mot de ce qu'y firent les Bre-
contente de rapporter le fer-

5

 convenu que les Apna-

A

¥
1

-

et S VRN

- 2ium. Reginon dit quela M

de laMouvance de laBretagne. 139

terle Cercle d Or & un Habit de Pourpre. ?1
I'Auteur du Traité o's pas & édition dif-

ente de celles que tout le monde a viics.
des Annales de S. Bertin, qu'il fe don-
ne la peine de jetrer de nouveau les yeux
deflus ; il verra que Salomon 0’y eft point
appellé Roy , dans cet endroit , ni ail-
leurs , il n’y eft appellé que Duc dese
Bretons : Salomone Duce Britonum ultra Me=
dsuanam ‘ﬁwimm copiis Britonum refiden=
te. Neferoit-ce point aufli dansces An-
iales d’une édirion particuliere connué.

luy feul, quilauroic vl , qu'a Angerss.
le cbté de La Bretagne étoit entouré de
mdumtﬁri{;ﬁd@w

Ton connoft, difent
lomon Duc des Bretons €
de-la de la Maine, ultra

murs d’An
.i"-g
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i ﬁns infifter davantage {ur unebagatelle; e la Mewvance de s Bresagne- 141

' revenons a Salomon , & quoyque I'errats '.: e de hardieffe. Draillears le pafla Viea Sk
: du Traité de la Mouvmeqne le dife jgm‘. il eft queftion n'eft vifiblement qus'c-? _—
e peint, convenons qu wil ya erreur d'im- une note marginale , & n’a aucune liai-
preflion , & que 'on a2 mis S. Bertin, fon neceflaire avec le texte. Convoion,
m“u‘“ parce qu'effe@ivement les dit cer Auteur, cedanta la fureur des «

de Mets donnent la q;mhtédu | Normarfs , fe retira awprés du Roy Sa-« :
oy 4 Salomon, de méme qu Jomon , qui le rectt favorablement, &«

& a Erifpoé. L’Au@eur du Traité luy donna le Pa ais qu'il avoit biti 4«
jen dit contre cette Royauté de ces Ple-Lan , avec des poffeffions dont ile
‘Chefs des Bretons; iln'a parléde huy marqua les bornes , afin quelefaint«
@e an que parce qu il a en ‘ Abbé pridc fans cefle le Se:gm:ur delae Beestd

. tems 4 citer un Autcur qui dit %e'g'e 1.{ c‘lionfrer la paéx&etcmonde-m Py
e g celle de 'autre. Sal 1p- ¢
_ pasmcwémahle Royam&s pellé R;Zh S .
: n o0

il duh s =




42 b ﬂ,ﬂ%ﬂ?’d‘f
i & » en ce quelle peut fervir 3 dimiayep
-+ les idées chimeriques de Souveraineté de
;  fon Adyerfaire. ependant cette Royay-

a.

é n’éroic point {i peu de chole, que
Charles le Chauve E?ait eu foin , a;lrég
la mort de Salomon & de fon Fils, de
commander qu’on mit ordre 4 ce que cela
wallic pas plus lain , = vt qu'il n'y avoie
 plus perfonne de ceux a qui la necefficd

> des tems & des affaires I'avoit contraing
order cette prérogative. i

qu'il eft rare qu'on ait rap-

eft rare aufli

q.u’un ait

¢ chofe d’avantageux a la
cdr a'oﬁtcrenm%e;: tems
e éloge A PHiftorien mo-

R e wﬂ

DS ol
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travaillé de concert & [i long tems A cctou- T
wrage , ceft pour faire Egm:ir en méme ™
tems , qu'il :Ecéronnant que des difficul-
tez qui ont pit paroitre embaraffantes &
I'Auteur du Traité de la Mouvance ,
ayent échappé a lear penetracion. Sil'on
rapporte avec approbation quelque Judi= Trp.
cieu[e remarque du S Lobineau, c’eft pour 173+
P'employer aufficdt contre luy-méme. En=
fin i on dic, gwon trouve dans fon ou- |
wraged excellentes chofes , 4 [es préjugez présy (T F
& g on me peut trop loiier [ur tout 5 le foin
q'sl m pris de ramaffer ce nombre infimi de
titres dont [on fecond tome eft compo
l'ﬂﬂ ajﬂﬁtc ’
gens de lestres; onn
auflicdc : gu'on regagme
perdre par (& narration
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 woulu faire perdre par [a narration? Quellg

~ npeceflité, par exemple, de prouver par

| ces titres , que Nominoé n’éroit d’abord

que Miffus Dommicus » Envoyé ou Com.

miflaire départi par Loiiisle Débonaire

Bgur faire executer {es Ordres en Brera- i

_ ne 5 que Louis le Débonaire appelloie
TR %mm fon féal, fidelis noftri Nominoéy
* v’ Helocar Evéque d Aleth sadreffa & i
iiis le Débonaire pour obtenir lacon-

ion de certains biens dont les ti-
lent peri dans le tems dela re-
2 Y at-il un feul de ces points
que la natration duP. Lobi-
perdredevhié 2 Tleftacrain.
roulant combatre fes idées

"ait combatu verit
it combatt

que la Bretagne , quoyque folimife de-

B e Bl
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Soient bommage , & payoient les tributs qu's

devoient & mos Roys. Pewt-on, aprés tant de
prewves di@am a Charles le Simple Petit-
Fils de Charles le Chauve le droit ¢ le pon-
woir de difpofer , comme il fit » pourle bicn de

ﬁm Etat , de la Sceignenrie direéte de cette

Province ? 11 0’y adonc de preuve, méme
felon cet Auteur, de la {ofimiflion des
Bretons a la Couronne de France, que
deputs la mort de Clovis 5 & cen’eft pl

dez le commencement de la Monarchie , que
la Bretagne a fubile joug des Frangois.
Decela, & de ce que lon-a diccy-defc

fus de I’érabliffement des Bre an-

terieur 3 celuy des Frangois,, il s'enfuic

uis 4 la Couronne , n’eft pas de pareil-

e condition que beaucoup d’autres Pro-

vinces de ce Royaume 5 quece n

ot
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3 riensde France) ont fait hommage , ﬂ}. 3
~ont payé tribut depuis la fin du viry,
~ fiécle, il ne s’enfuit pas que Charles el
Simple ait eu le droit & le pouvoir dg
donner la Bretagne aux Normans , com~
onla a prouve dez le commencement |
ce Livre par le témoignage de Char-
'du Moulin » & du Baron de Druy,
1me on ne confultc pas tofijou
dans tout ce qu'on entrepren
Mmt'.r le Falt &l er avecl Au-

-c&'renee des Habitans ', dont la bruta- « *’

d¢ ln Mouvance de ln Bretdg##; 347_

: mmmmmmwmmmmmmw

B sl SR Rll 1:
"Dela Il Partiedu Traitd de la Mowvance, B

Es Reglons du Nord 5 # dit lch Budo ;.
Doyen de S. Qgemm, éroient fi « 1 1. |
fecondes en hommes , par la lubricicé «

lité o’ el:mt retenué€ par aucunes L
qu’on €coit obligé de tems en te;gsdesk b
})urger le Pays d’une }mneﬂ’e ' :
ance ,ﬁeclmeufe qui n'y pous
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,« On ihvoquoit ’fur eux le nom du Dieq

« Thur, & aprés que 'on avoic °ﬂ‘el‘tig 5

« cette Divinité barbare , non paslevi]

«{ang des bétes , mais le fang des hom- 1

«mes , on ne doutoit point que cette

- «pouvelle Colonie ne dut avoir d’heu-

 «reuxfuccez dans fesentreprifes. L’'Hifs

toire du 1x. fiécle eft remplic des faits §

inhumains de ces Avanturiers , & pea de

Provinces de ce Royaume échapérent

leur fareur, La Bretagne 1s’.::n rgffcnu

iy 4. COMME les autres. Dez l'an 830.

gﬁmfg‘ét&cm emparez de I'Iflede Nerr;_nef

P 35 tier prés de Pembouchure de la Loire,
_ &c_q&en_aud les y attaqua I

%93y 50

vec peu de {uccez. g?l.n 5_33-_6,
Bretagne , & Nominoe€ q
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1ls prirent Nantes une feconde fois en
853. bralérent Angers & Tours, &
ravagérent toutes les Provinces voifines
de la Loire, 1ls éroient alors conduits
par Godefroi. Erifpoé (e fervit contr’eux
du fecours d'un nouveau Chefde Nor-
mans appellé Sidric , qui aprés avoir
partagé le butin avec les premiers, fe
rembarqua & fe retira vers Roiien. Les
Normans conduits par Godefroi , quit-
térent la Loire , & rentrant par Yem-
bouchure de la Vilaine, firent des cour-
fes dans le Pays , prirent le Comte Paf-
guitcn > qui gs:l_c_mchet_éé par les Moines

de Redon, & firent aufli Evéque de

-

- Vaanes prifonnier ; aprés quoi, comme
ils fe retiroient dans leurs Vaiffeaux ,

Erifpoé les fuivic, battic leur arriere-gar-
de, & leur enleva une bonne partie de
leut butin. En 868. on les retro
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il en eut une belle & glorieufe occafion
“depuis , c'efta fgavoir en 874. que Paf-
quiten qui avoit parta%é la Bretagneavec
qéjttwand , s’étant enfaite brouillé avec
luy, & nefe fentant pas affés fore , ap-
pella les Normans 4 fon fecours. Gur-
vand en fit un horrible carnage fots les
murs de Rennes. Trois ou quatre ans
aprés les Normans, aprés avoir pris S.
Lo & commis d'¢tranges cruautezdans
out le Cotentin, fe jettérent de nouveau
L Bretagne, & prirent Nantes pour

-

la troifiéme fois. Alain Comtede Van-
nes Frere & Succefleur de Pafquiten ,
Judicaél Comree de Rennes , Petit-
: oppoférent a cette nou-
Judicaél voulut avoir

B
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n’étre pas obligez de repeter ailleurs ce
que l'on diroit ici, 'on ne pouflera pas
ce récit plus loin. L’on remarquera feu-
lement que tous les Normans dontil a
¢té parle julqu’ici, excepté les derniers ,
n’ont aucun rapport 2 Rollon, Il n’en
fera pas de méme de ceux dont on va
parler ; les uns reconnoitront fon em-
pire; & l'on tachera de faire voir que les
autres ne dependoient point de luy. ,
_ Ce fut , non pas comme le {olitient
PAuteur du Traité, an com ntdu
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1 Réponfe au Traité : l bewdé extraordinaire , pleins de couraz «
a la Nation, qui confondofent ; . ge&dardeur, & qui avoient déja fait «
il le I-n_&arlage‘& le libertinage , ' Slufieurs campagnes: bellis edoéti » dont e
. produit une jeunefle nombreufe F,gné sappelloit Rollon, & 'autre «
lente qui s'clevoit fouvent con- Gurim. Ce fuu 4 eux gue la jeanefle «
fes Peres o fes Oncles ( termes deftinée a I'éxil s’adre{fftl , pour implo- «
io 'aft:mble > ﬁPc’“"' marquer ! rer leur afliftance contre les Ordres du «
de de leur naiffance )lesprin-  Roy & les anciennes Loix de la Na-«
ois reprefentérent au Roy tion. Les deux Freres prirent les armes, «
de faire revivre & firent laguerre au Roy pendant cing «

€, & de purger le ans. Cela tut {uivi de quelques Fr-o 0- &
' F fitions de paix, mais le Roy ne les fai-«

foit , que Pour—:avoir occafion de _fur- e
B giendre Rollon & fon Frere. 1l leur«
~ dreffa une ambufcade , ot Gurim fut «
~tué. Rollon , aprés avoir vil perir la«
~ pléipart des fiens, fut contrain
retirer dans une Ifle avec fix vaiffeaux «

niot iy Faidders
i beaucoup dergens

s Roles exadts de tous
ont le fort regle-
faire le rappore




L T Réponfe au Tyairé
= meditoit les moyens de fc vanget , il
» p-lu; ‘au vray Dieu de luy dire : lewea
1y, EW lamer , & vatrouter les Anglois
tuy aypm»dmf que tu dois retourner dans 14
Pmmé" Joutr d'une paix [ans fin ; ce
L quiluy fur expliqué par un fage Cref-
lu Baptéme , des Anges , & de
clefte Patrie. 11 équipa donc fes fix
aux ( car on vient de voir qu'il
pas davantage , & Dudon
fa flotte une flotte nom-
=& ¢'érant muni de vivres , il
% de voiles & de rames faire
e fur les Cdrtes d'Angleterre.
regd en ennemi, maisily fic
sde fa perfonne. 1l éroit
de profiter de fes avan-
uvelle vifion luy
cequ’il de-

de 13 Mouvance de la Bretagne. 14§
" vale fur augmentée de douze navires
chargez de troupes que le Roy d’'An-«
gleterre luy envoyoit , avec autant de «
vaiffeaux chargez de vivres. 11 donna «

des combats , gagna des vitoires, ra-«
vagea le Pays, ficenfuite la paix gene- «
reafement , & quittanc enfin la Frife «

ur {e rendre en France ou {es vifions «
appelloient , il remonta fur fes vaif-«
feaux, & entra dans la Neuftrie par <«
Iembouchure de la Seine I'an 876.«
fept ou huit ans aprés qu'il eut com- =
mencé de prendre les armes contrefon «
Roy. Toutidolatre qu’il éroit , il ref-«
- pecta affez le Monaftere de S. Pierre «
de Jumieges , pour ne vouloir point s
réter , 1l jetta 'ancre au




0 agd Réponfe au Traité
'« tans & fansarmes, enfin une défolation

_»univerfelle. Du refte le Pays luy parue
’_,_@m@ﬂleﬂfement bon, & d’autant plus
» facile 2 conquerir , qu'il n'y avoit per-
»{onne pour le deffendre. Il trouva plus
mde ggﬁ&ancc quand il eut pouflé jufs
Pont del’Arche. Renaud Prince

> la Erance, Rolland {on Por-
» & Haftingue méme ,s’op-
. luy avec une puiffante ar-
: une {anglante baraille ,

1a fuite. Renaud raflem-
grande armée , fe battic
mlihm_i_f&mis.cnfuite_.,

1t taé , & les Frangois |

|
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verent moyen d’avoir tréve avec lese
ennemis pour un an, & ce terme €X- «

iré, Rollon prit la Ville de Baieux,«

fa renverfa entierement , enleva lesdé «
iiilles de tout le Pays, & entriautres =

une fille trés-belle & dela plus haute «
Naiffance » fille da Prince lgerenger j o«
appellée Poppa; qu'il époufa, & dont«

il eut un fils appell¢ Guillaume. Son«
armée pric enfuite Evreux, & le fiége«

~ de Paris alloit totijours fon train, Sur «
 ces entrefaites , le Roy d’Angleterre «

contre qui fes Sujets s'éroient revoltez ,

~ envoya prier Rollon de venir 4 fon fe- «

 cours. Rollon part , pafl: la mer , fait«
defcente en Angleterre, ‘domte les re- «
lles , & refufant genereufement la«
itié du Royaume qu’Adelitan luy «
nnoit : Seignenr Roy » dit-il 5 je ne faz

: 'i:rmdﬂ%l'g;ﬁ Laifir que th

aifir que thm



i 4

jwre, de paffer la mey avee mo. Rollon;
rés une expedition fi glorieufe , re.
ne en France avec une multitude

{a flotte en trois efcadres , il
lina une pour la Seine , l'autre
\ Loire, & la troifiéme pour Ia
: rluy , cefuca Paris qu'il
j:lmﬁc{: fiége de nouveau,

les environs.

-

3

__ bm de jeunes Avanturiers, &

avons entendu parler
permis de I'abandon-
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cet Hiftorien , foic dans un ancien re-.
cuéil manufcric de IEglife de Nantes,
& dans le Chronicon Briocenfe. Nous ap=~
prenons donc de cette Cronique €crite
dans le x. fiécle : #» qu’Alain le Grand
é¢rant mort , les Normans , qui n'a- «
voient of¢ approcher de la Bretagne «

am Poltea vero ardinatus eft Adclardus, cujus tempore cepit
chullire rabies Normamnorum talis qualis nunquam fteterat. Nama

~ que Alano piiffimo Duce atque magno & ftrenuiffima defenfore
' ﬁm&o , qui hos {zpe fortt manu expugnaverat & ab omni Re-
~ gione Britanoica omnino cxﬂfm gaverat , nunquam dicbus
~ vite fux appropinquare audentes. Sed illi mortem ¢jus tanc
- temporis audientes, commoti funt, & contremuit terra a facie
n. Adverfus quos nullus Rex , nullus Dax , nullufque
defenfor furrexit qui cos expugnaret. Reges enim Franciz om-~
s nullati & annihilati erant , nullaque fortitudo , nullufque
nfionis Filii Alani Magni Ducis

W Es

o ciam Ro

cunt & Carolo Stulto abftule

galle- per mmurnﬁ*"“ 1
fugientefque inde-




- W "“’T’Wf‘ ! dela Mowvancede la Bretagne. 16§
nt fa vie, la ravagérent de nows prirent la fuite, & cout ce qu'ily avoit «
: ,&;is‘.avmr enlevé la Prt:‘)vmce ? de Seigneurs dans le Pays?e retiréren; -
n au Roy Qharles le Simple, en France, en Bourgogne , & en Aqui- «
> ﬁ“ la Lmrf:e avec une flotee taine. Les Normans montérent enfuite c
& fe rendirent Maitresde par la Loire, & entrérent fur la Mai- «
s pour la quatriéme fois, 1lsdew. ne. A leur approche les Angevins pri- «
ent les fortifications que les Evé. rent la fuite, & les Barbares pillérent «
‘avoient fait conftruire au tour de & bralérent la Ville d’ Angers. De-li
, - ilspouflérent jufqu’a Tours, qu'ils trai- «
térent comme Angers. Orleans, aprés «
quelque refiftance fe rachera du pillage «
- par le payement d’une fomme confide- «
- rable. Aprés quoy les Barbares defcen- «
dant vers Nantes , s’arréérent danse
ede Biéce qui eft vis-a-vis de cette «
e. Pendant qu’ils y €tolent , une e
ouvelle flotte d'autres Normans les«
le riche butin que les p

t fait. :




¢ an Tvaisé
er Gu e, ouils n’eurent
 »lefuccés quils efperoient, Aprés qtfg;
~ wils allérent porter leurs armes en d'au-
atres contrées, Voila i quoy fe termi-
rent les expeditions de I'efcadre de
leltince pour la Loire , & Jes
he reparurent en Bretagne que

|
i
F
)

———————
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refped pour S. benoit , qu'il ne vou- «
luc pas permettre qlu’cm foiiillit fon «
Monaftere , & qu'il épargna méme «
tout le Pays des environs, en confide- «
ration de ce Saint Patriarche. 1l s'en «
dedommagea fur le rerritoire d’Eram- «
pes & les environs de Paris. 1l défit «
enfuite une armée de Paifans, & quit- «
tant le deflcin d’afliéger Paris, il alla«
mettre le ficge devant Chartres > QUil «
ne plic prendre, Ce mauvais fuccés ne «

- contribua peut-€tre pas peu a le rendre «

plus traitable. Franco luy propofa de «
t
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~»prés , que s'étant approché de Saine
 Clair pour y conferer avec le Roy, il
1y envoya dire par Franco : qu’il trou-
; it une grande difficuleé 4 la paix;
~ quele Pays qu on voulois luy donner ctoit in.
e oulte ﬁ' - :fw d!ﬁﬂ‘: gu’il fs’] AVoit ni
 serres enfemencces s wi hommes , mi bétes 5 qu'il
‘ oit qu'on luy donnar quelgue Royau.
 medon il pht tiver des vivres, en attendant
gion piit cultiver & vepeupler le Pays g’ on
3 »enfin qu'il vouloit que le
 jurer tous les Archevéques,
es , Comtes & Abbez du Royau-

»me,, que la terre qu'on luy donneroi,
e 0+ ia:war | 1L parte
A qﬁ’ﬁ demandoit pour

4 jatnais a luy
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Celt-a dire, il mit fes mains entre cel- «
les du Roy, & luy fic hommage. Le«
Roy de fon cdté , luy donna fa Fille«
Gifla en mariage ;5 &le Pays marqué cy-
deffus m;fcmc’ entre la riviere & Epte & la
mer . en alew & en fonds , avec la Bretagne
pour en tirer des wivres. 1l ne fur plus«
queftion, pour rendre graces au Roy , «

ue de luy baifer le picc.E Les Evéques «
jirent a Rollon «: qui recoit un tel prefent,
Qoit baifer le pied du Roy, Moy dit Kollon ,
Jje plierois le genon devant wn homme , ¢ je
basferois le pied de quelgiun 2 Je o'en feray
vien. Les Fms luy firent de grandes «
inftances la deflus 5 mais tout ce qu'on «
gagner {ur luy, fuc qu'il ordonna «
1 de fes foldats de baiter le pied du «

B poce foldac brural prit le pied du «

oner la peine de fc
A e P hidin i

@o.y-'. & le porta i fa bouche, fans ¢ «

Lg




~ ,ﬂ}mﬁ au Traité
Pan 912, & tenu fur les
nds par le Duc Robert , quiluy don-
{on nom. Rollon fic auffi recevoir
. Baptéme a fes Comtes, {es Cheva-
“generalement a toute fon ar-
d

informa qui étoient les Egli-

‘duPays & des environs,

fon tour des Seigneurs Brevons qui fe trouve-

fpﬁmﬁm des principaux Seigneurs de Bretas
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fon Hiftoire rout ce qui regarde le fa-
meux Rollon. 1l ne jjt point,
IAuteur do Traité de la Mouvance,
que Charles le Simple aic cedéa Rol-
lon le Domaine Scignewrial & la Mowvanié Ts. p.
de la Bretagne , de la méme maniere que ce 1
Prince e jouiffoit » nique Rollon > aprés
avoir fait hommage au Roy, Vaitregii 4

yent dans | armée de ce Prince , nl que cette 3
ceflion fe foic faite avec le concours & la l_:_;f-l?- B
femble méme {uppofer que Rol-

n ne regardoit point cette com=
une rzﬁo&qm d-ﬁl:&swde Langn&é%; % __.;..{_-g
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1t adtuellement dans fon armée,
uy aider a faire la guerre aux Nor-
elon n6tre Adverfaire méme >
Dudon dans la fuite de fon
d que les Bretons ont fait
Succefleurs de Rollon ;
bineau a bien of€ dire qu’il
cela , auffi bien que fur
Breragne faite a Rollon.
I'Auteur du Traité {oitient
- de preuves que Dudon n’a

: a&j:l’(}tﬂﬂe du
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materiaux. Le torrent des Hiftoriens qui
ont fuivi Dudon , l'avoir d’abord entrai-
né, tant il éroit éloigné deles méprifer, Trp. .
comme on l'en accufe ; mais la difficuleé **7+
qu'il trouva a concilier Flodvard avee
Dudon luy parut d’autant plus embaraf-
fante ; que Flodoard éroir contemporain
de Rollon , & que le Doyen de Saint
Quentin ne I'éroit pas. Ce ne fur donc
que pour fe tirer de cet embarras , qu'il
tacha d’approfondir ce point d’Hiftoire 3
& qu’il drefla cette Diflercation , pli~
t6t comme un memoire qu'il abandon-
noita l'examen de ceux qui €roientala .

téte du travail que l'on avoit entrepris,
que mmdetm 0 ui dic meriter



bponfe au Traité
r un examen [erré des ob-
ulseres dw P. Lobincan , propre
e Iny plus laiffer ancun [erupule , examen
formes d objeciions. CommeleP. Lo-
‘a contefté lautorité de Dudon,
erfaire pretend qu'independem-
n témoignage, il prouvera que
en dit au {ujet de la Breta~
it demontré par le témoigna-

¢ que d’encrer dans le
TR
vien #eft plus propre qu

pprendre 5 il

i-a%sﬂera fi 'on veut , des répona
0

aucres Hifto-

',? |

s
+
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& que c'eft ainfi guw'en astaquant U auto-
yité de Dudon Doyen de S. Quentin s le P.
Lobinea présend dévruire en méme tems celle
de plus de cinguante Hiftoriens %m' Vonk copié
fervilement ; c'eft-a-dire que le P. Lobi-
neau ne le faic que par pure chicane &
de mauvaife foy, en fupprimant quel-
ques mors effentiels , en anticipant des
dates , en affoibliffant par une tradution

infidelle des expreflions originales , en

faifane 4 des faits particuliers des appli-

cations trop generales de certaines re-

‘gles. Nous verrons dans la fuite fi l’ﬁ&%

- tear du Traité a eu raifon d'i

de fautes la fois 5
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m‘w aux Ducs ae N ommnd:'_e depuis la
mort du Doyen de S. Quentin, Le P, Lo.
bineau n’a parlé luy-méme dans {a Dif-
~ cet Auteur, &il n'a point prétendu que
~ cequ'il difoit contre luy pht infirmer le
~ témoignage des Hiftoriens qui ne l'ont
B Py mﬁlé Cleftdonca tort,ce femble,

luy ateribué d’avoir fait des appli-

enerales de certaines regles
exception. Tout ce que le
a dit , qui paroifle avoir

que des hgmm:_.ges qui font dans
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“Yoyons maintenant par quelsautres Au~

teurs que Dudon l'on nous prouvera les
faics conteftez,

Le premier qwon nouscite, eft un Ecri-
wain Anonyme que M. Duche[ne croir Reli- 1. p,
giewx de Vabbaye de Fleuri , & qu'il place 118.
\méme dans [on Recueil des Hifloriens de Nor-
wandi¢c avant le Doyen de S. Quentin, 11
eft vray que cet Anonyme parle 3 peu

és comme Dudon, touchant la cefiion

e la Bretagne faite 4 Rollon , & qu’il
ajofite méme quelque chofe aux expref-
‘fl}gns duDoyen de 3 Quentin. Le Roy,
dit-il, outre ce quil avoit déja donne «

4 Rollon, luy gonnn ‘encore toute |a«
long tems «: fiout jam dudum poffe-

‘ce que 'Auteur du Traité a tra-
: pour en joiiir an méme titre qu'il la
dost » afin continug I‘ﬁnﬁnymﬁt de«
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oibli(fons les expre(fions originales ,oq
T’Auteur du Traité quiles enfle &
detourne au fens le plus conforme 3
dées. S'il navoit pas {¢li , dumoins
- auffi bien qu’il dic c%ue le P. Lobineau
- la f¢i luy-méme , upg:imer quelques

- quelques lignes dans les Auteurs
s témoignage de cet Anony.

auroit pas paru § decifif aux Lec.
qu'on a fuppofé qu’il I'éroit. Ec

lequel rend plus fidellement les termi;g.a T
de cet Auteur Anonyme , & fi ceft nous

ur donner lieu de mieux juger fi

de s Mowvance dela Bretagne. 17§
de Charles le Pieux 8 .. 6. ae I'Incar~e
pation , les Danots entrérent en Fran-e
cepar la Seine, & commencérentd in- «
felter le Royaume. Cette Nation pro-«
shane éroit conduite par Rollon Duc «
* v - s el r
iés-puiffant , qui €toit encore plonge «
' obfedit Civitatem, fed tamen eam capere non potuit, interim ta-
men Bajocas evertit» & Urbem Mel nfem expugnavit. Verum
poft annum unum quo vaginam fue habitationis egrc&'us fuerat ,
& omnem oram maritimam incendiis & rapinis contaminaverat ,
ab Anglorum Rege invitatus , Infulam illam expetiit ; & pre
ciennium ibi demoratus , eamdem gentem fibi firmo feedere col-
{ ligavit. Karoli denique qui Simplex dictus eft temporibus , idem
~ Rollo Anglorum fretus auxilio, per Sequanam & L
arumnam , ttia quz Occano fluunt Aum
to exercitu , jam non more iratico , fed
adendo cepit infeftare. Coof
ﬁcmlm 4
re, Igitur die
adorli concremant , & I_C*u' '
Solemnia peragentem fuper aram ]
leyam Adis B. Petri A i
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wdans les tenebres de Pinfidelitd, )
-=s'empara dabord de Roiien. Enfuite

1 afliecea Paris Pendan-t une année en-
=tiere , ou peu sen faut, fans pouvoir
»s'en rendre maitre. Mais pendant que
=ce fige dura; il renverfa Baieux, &
aE-lt'Meaux Enfinunan aIprés qu'il fue
- »forti de la gaine de fon Pays & qu'il
- »eut ravagé toutes les COtes maritimes,
- =il fur appellé par le Roy des Anglois,
~ =pafla en Angleterre ; y demeura trois
- =ans, & fir une folide alliance avec les
_Tr.p.» Anglois. Cet Auteur ajofite , non point
™" wn peuw plus bas , mais tout defuite : » en-

ns le Royaum,

ms de Charles le Simple , le
n affilté des Anglois , di-
armée pavale en trois efca-

de la Mowvance de la Bretagne. 1%
‘Guirnhard fur 'Autel méme du Saint «
Martir Ferreole » 2 la gauche de law
Grande Eglife dediée & S. Pierre , o «
ce Prélat celebroit les Saints My téres. «
Aprés avoir reduit la Ville en cendres , «

ilsfe mirent A ravager tous les environs, «
comme une tempete violente, & ren- «
verfer tout ce qui s'oppofoit a leurs«
efforts. Ils bralérent Angers, & affie-«
gérent Tours, Mais cette derniere Ville «
fuc {auvée de l'invafion des Barbares «
par les merites de S. Martin, Il n'ye«
euc que le Monaftére qui portoit le «
nom de ce Saint Evéque qui fut con-«
fumé par les flammes. Le Mans éprou- «

~ va la cruauté des Infidelles ; le Mo- «

~ hors les murs de cetee Ville fut brilé. «

' alais de Caffignol maifon de Char-«

magne en Aquitaine , fut détruit, «
s ces exploits , Rollon penes .
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i ‘_?lg Mgga@émgz bralé , & foixantg
' » Moines furent paflez au fil de I'épée,
e Giflitolfe averti par Saing

arfuivic les Barbares, en fic
carnage , retira le butin, &
serté aux Prifonniers, Saint
~ildepuis, luy avoit para
a2 mélée ;' monté fur fon méme
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eonfeil de Robert Ducde Bourgogne ,
invita Rollon & uneentreviié , luy don- «
na fa Fille Guillaen mariage , & luy«
 nccorda la Terre qu'on appella depuis «
Normandie , 2 bornée d’un cbté par la «
riviere d’Andelle, par’Ocean de I'au- «
tre, & éerminée p::{r Iz rivicre d’itirg: «
1 A 9 { ce quidoit s’entendre de la riviered’Ot=
l fopant, les ;éms d’une main, g;e c;lui paflc & Caén ) que Rollon fut «
Pautre un bouclier qui mettoit le bsnle s que 16 RaY 2jo0E B
0 des cono baptife ; que le Roy ajotiraa la prece- «
oy ~ dente donation , toute la Bretagne, «
SR o ‘comme il l'avoit poffedée long tems«
aravant , afin de s'affiirer d’a %
de la fidelicé de Rollon par un-

< ——— -

ux dépde , re=
Qtlﬁa-n.s - jgﬂc
emaind’hom-

Pl it o



 Réponfe an Traité
gfmn lggcrépz:rent & fans réflexion ;
il auroit pu, proficant de celles qui fe
refentent naturellement dans la lecture
le cec Anonyme , fe difpenfer de nous
le P.mpofcr comme un garant dont ag-
toricé eft fort confiderable. Cet Ano-

n, fe decredite, & faic voir
quun mauyais copifte, bien

témoin & Auteur original,
ous rapporte la prife de Nan-
{e Saint Jean-Baptifte, & la
Cyéque Gurnhard , aprés le
lon , d’Angleterre. Ces
u jour, & de la mort de

I'Autel méme ot

bronche dez le commencementde

Nantes. 1lacopié de méme Dudon en deffus.

pare de méme 4 une lgmm L’Anonyme
| 2 P

dels Mowvance de la Bretagne, 18t
prile de la méme Ville, pour en enri-

chir le récit de la prife qui luy étoit [a

plus connué, 1l luy éroic aifé cependant
de diftinguer ces deux prifes ; en conful.
tant la Cronique de Nantes , quon ne
dira pas qu'il n'a point vié , puifr.}u’l.l
la copie prefque mot 4 mot en parlant
de I'expedition de Rollon en Bourgogne
& en Auvergne, comme on peut le voir,
en confrontant {es termes rapportez cy- Slﬂagg
deflus , avec ceux de la Cronique de i;s oy

plufieurs endroits , jufqu’a employer fes
propres expreflions, comme quand il fe
fert du terme de wagina pour marquer

la premiere demeure des Danois & le

lieu de leur origine, que Dudon com-

ant au{lfx des Egli

s qui n'éroient
s Villese e wbrpe pas
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s g@%ﬁﬁwm Ilademﬁmqfant ' empéché de s'en €carter, comme on a
fon profic de la Tour & du Palais de '.. pl le remarquer aufujer de ce Monafte-

e | dont il atrouvé la ruine dans 4 re de Fleuri, refpecté par Rollon , felon

> des Miracles de Saint Benolt ' le Doyen de S. Quentin , bralé & ruiné,
 autre Moine de Fleuri, mais & f{oixante moines tuez , felon I' Anony-
{uivi dans lerefte , & aulien ~ me. Mais fil'Anonyme n’eft pas d’accord
rapportée par Aimoin, ol ‘ avec Dudon li—dc&m, 1l nel'eft pas non
frappe de fon biton Renaud . lus avec Aimoin, qui nous aflure que
mans , qui alla mourir a B's Normans qui vinrent a Fleuri du

¢ nous donne une au- tems de Charles le fimple , n'y trou-
nt imitée d'une plus vérent aucun Moine, & {e logérent dans

ar Adeler Conti- ‘]a Maifon, bien loin de l-a-ﬁ:rhire.. sl

' Quelle foy merite donc un Auteur ca
~ vaincu de menfonge , qui paroit n’
- été quun copifte peu fidelle , qui ne
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‘&&e Moine a Moi’:e , ceftque M, Duche(~

~ nela cri Religieux de Fleuri. Seconde
: raifon , mais beaucoup plus forte , ex-
=y primée par un méme , c’eft que M. Du-
" chefve le place méme dans fon Recueil
des Hiftoriens Normans avant le Doyen
de Saint Qlfemin. 11 croit {ans doute
qu'on ne difconviendra plus aprés cela,
que I'Anonyme ne foit plus ancien que
don. Mais on {cait que M. Duchefne
- amis avant le D@feﬁ- 3‘&: Saint Quentin
b‘eaﬂcﬁwpﬂ'ﬁxtraitsde’-C'-ﬁoniques ,d’Ac-
 tes de Saints , & d’'Hiftoires , dont les
vivoient aprés le Doyen de S.
On ytrouve & la page 25, un
de la Cronique de Tours , dont

¥
i

£
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fe Pimagine , puilqu'au licu d’étendre la
Domination de Rollon devenu Chré-
tien, depuisl Epte , en [uivant les Cotes de la
mer s jufgu’ aux frontieres de Bretagne , com=
me notre Adverfaire 'a dit fur le témoi-
gnage d'un autre Auteur que nous exa=
minerons ailleurs , ' Anonyme dit pofiti-
vement que la riviered’Orne terminoit «
le Pays accordé a Rollon : metas ei Ar- <«
nam fluvium pofuit ; ce qui en exclur tout
le Beffin, le Cotentin, & I’ Avranchin.
L’Auteur du Traicé n'a eu garde de tra-
duire ces cinq mots dans la verfion qu’il a
donnée du paffage de I'Anonyme , &
méme il a eu foin de les recrancher dans
ce quil en a fait imprimer en latin au
bas de la page 120. Enquoy ila fait voir

= _gu’il n’a pas moins d’adreffe A difimuler

luy peut nuire, qu'a faire valoir
milite pour luy, & qu'il n’a pas

-~ ce qui
> ee =8

Tz. p-
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W vidlenter cepit s toramque funditus [ubvertis,
- Maiscelan'en eft pas plus vray , pour
- €ure ateefte par Dudon & par I'Anony-

 tans de eette Ville , pourfuit I'Autcar dg
S Tnmce > purent [e retablir pendant le [ejous
i, dﬂ Rollow en Anglﬁmf{q. Ils ne devinrent fes

 me devinrent des Sujets entierement [ohmis
ar L effort [es armes, Voila bien des
tre; & I Auteur du Traité fait bien
Eile P Lo uaceé embaraffé

de Gregoire de Tours &
du pretendu Con-
dverfaire ne left

de

- me qui pe fait que le copier, Les Habi~

Sujess legitimes que parleTraitéde S, Clair,
ctre meme 5 que malgre ce Traié ,ils

de 1o Mowvance de la Bretagne. 18y
eft iciun grand embarras pour I'Auteur
du Traité ; elle excluc Baicux & tout le
Befin de I'Empire de Rollon. Cepen-
dant cer Auteur ne craint pas d’en met-
ere Rollon en pofleffion , en vertu des
I indu&ions qu’il tire de I’ Anonyme ; tant
 ilseft affiré qu'on ne fe donneroit pas
 la peinede lire le paflage entier dans fa

fource! On woit en [econd Licu dic-il , par

. le méme Hiflorien 5 que Rollon attaqua la

France en wéme tems par tro# cndroits dif-
ferens s &r que fes Flottes entrévent dans nos
“Provinces parla Stine » parla Loire y & par

s Garowne. Ce quiil confirme inconti.
: oign Alain Bou-
b i i

par le ém

c}ues de Bretagt
: il ne faut donc pas

pedition les Norma
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Fout Chaf » & que ge's autres ne luy ob¢if;
e olent point; & c'eft ce que I'on verey
o &E;-P‘ .dgn_s la fuite. 0n woit enfin s contin o
: L ‘:‘:;eur du Tr-a}té > par ff méme Hi m!::
“Eomyme - gue’ Rollon ﬁt baptif€ par Fra
.@mﬁgﬂ.de.ﬂoﬁm. é‘-gafilfe'pgufa G? ‘:
Fille de Charles le Simple , comme nous efpe-
i\wle prowver plus au long dansia miﬁefng
Partie de ce Traisé, Nous verrons alors fi
e ‘ mereﬁvray » & comment , {ans
ﬂ : deudan, il pourra nous per-
{uvader qu'une Fille de belle taille , nubi-
le, & ornée de mille perfections » n'a-
Qe ¢tng ans ; ou comment on put
nariage une Fille de cinq ans
Guer

S,

fa quacre - vingtiéme

| ' de laMonvance de La Bretagne.

ufé de factigues, &

189
Jes vivres » & ce par provifion , enatten-
dant que ce qu'on luy avoit donnéde la
Neuftrie fiic affez cultivé pour nourir ces
nouveaux hotes. Eft-ce donc la un titre
our {c dire Seigneur Suzerain dela Breta-
gne 2 N'importe. On veut qu'il y foicallé
Ispgur s’y faire reconnoitre en qualité de
eigneur Suzerain, Mais quoy ? Sans
avoir rien 2 déméler avec ceux de Baieux,
de Coutances, & d’Avranches , qui n'é-
toient point de fon Empire , E:lon le
‘Traité de S, Clair , au raport du fameux
Anonyme ? N'avoit-il point peur d’écre
attaqué en allant, ou au retour ‘par des
?eu'pleszui n’étoient pas encore folimis ,
& 4 qui {a marche devoit donner de I'in-
quietude 2 Ce font bien 12 des efpeces |
d'inconveniens , mais on va peut- €tre.
rapporter quelque paffage dont I'au-
irrefragable nou: ira ce

s L S S
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bineau, Les Normans , fait-on dire & PAw .

- weurde catte Cronique,, gens plus mechay,
- gue le disble ( Lexpreflion de IOriging]
weft pas tout-a-fait fi ourrées, il y a'few.

‘ ‘!"‘ﬂm la Framce. Ils [e formérent & aa
Jym _.jf’_::'m@pmté _de toute la Provinee de
en (voilaune Principauté dont I'Orj.

1 ne donuefpoint d’idée : totam Pro-
am &iqumggmfm [uo dominatu vesi-
t & Carolo Stulto abftuleruns : (e ren-

ans la Province de Bretagne

lement , irs diabolici , Nation diaboliqu_e_']; |

M itrf.s du Pays de Roiien, &
ent a Charles le Simple. ) 1ls

les Maitres , les Comtes |

de la Mowvance dela Bretagne-  X9%
fammiam devaftaverunt : « pailant la’mer
avec une Flotte nombreufe, ils ravage- «
sent toute la Bretagne.« L'Auteur du
Traité n'a eu garde de parler de cette
Flotte dans fa traduion , non plus que
de fuivre ces mémes Normans a Angers,
Tours, & Orleans , parce qu'il a bien

fenti que ces ravages qui convenoient

parfaitement A une Nation diabolique, ne
convenoient plus 2 une Nation nouvel=
lement baptifge.- C’eft aufli pour nous
Aeer Iidée de ces incendies & de ces de-
folations , qu'on ne peut raifonnablement
& fans des autorit€s précifes atribuer -
des Chrétiens , qu'il pafle cout d’un coup
de la fuite des Comtes & des Madier-

" pes , 4 celle de Mathuedoi Comt

her, pour joindre 4 lagremzexzeﬁl%ce
‘qui neft qu'a la fuite de la feconde;
Cronique de Nantes, c’elt 4 {ca-




"?'

192 Réponfe an Trasé
quun traic de plume pour fiupprimer quels
ques mots dans un Hiftorien 5 U ajufler a jor,
Dlan , ¢ tourner en objections les premues fog
plus effenticlles des faits W on a interét Je
yuiner. 11 faur remettre notre Adverfaj.
re dans fon chemin , puilqu'il s'égare ,
& nous veut faire égarer avec luy, &
luy dire , %9’11 faut diftinguer ces deuy
fuites , aufli bien que les differentes ex-
peditions des Normans ; que 'expedition
qui fur {uivie de la_premiere fuite , eft
celle qu'il faut attribuer a 'une des trois
Efcadres de Rollon a fon retour d’ An-
leterre 5 que cette expedition (e termipa
§_ la prife de Nantes, au pillage & a l'in-
cendie de quelques autres Villes , au
combat de Biéce, & a l'attaque de G'uer_-- |
rande , aprés quoy ces Normansallérent
rejoindre Rollon; & quela fcgonde fu.»}-
te ne regarde plus Rollon ni les Nor-
mans de fa dépendance , puifqu’il faue
Pateribyer 4 la defcente que firent et
Bretagne de nouveaux: Normans I'an
919. felon Flodoard qui vivoit de &
eux fuites difparurent les enfans
or vient , avee

g 19
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gant que pewt-étre quelque Genealogifte [cau- '1;1'- P
ya bitn gudgm jour leur trowver des enfans e
pour en faire la tige de ces Nobles modernes
qui depuis qu'ils ont fait fortune » veulent »
soute force defcendre des plus anciennes Mas=
fons du Royaume ; il pouvoit faire honneur
a Mezerai de ce point de fatire , puif=
que Mezerai parlant du méme fait, to.
2, f 211. de ’Abregé de fon Hiftoire ,
de 'Impreflion de Parisen 1676. ajoli-
te enmarge: peut-étre que quelqne Genea=
logifte les retrouvera ( les enfans d’Alain )
pouren faire on profis.

Dans une conflernation fi generale , ajoti-
te I'Auteur du Traité , i #'y eiit dans toute ™ P
la Bretagne que Berenger Comte de Rennes &
Alain Comte de Dol , qui temtérent de s oppo-
fer aux Fre’rmtiam de Rollon, 1ls furent
domtez {ans doute, & l'on va nous le
prouver {Eoﬁtivement_. La premiere preu-
ve, ceft que Mezerai a dit gu'ils furent
contyaintsde playcr le g_emiiil devant le Priuce
Normand. On refpeie beaucoup Meze-
rai, mais on ne ferend pas encore. Aufli
pour feconde preuve , I’ Auteur du Trai-
té affure que Guillaume de Jumieges I'a-
Y_Qit dit avant lll‘f gfﬁr qgloy il nous cite i
B-n.gaﬁ‘a%:,c;le cet Auceur tiré du chap,

. du fecond livee de fon Hiftoire : 3

= o
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AT ;?:;‘mgos rebelles _szif [ubjugavie. A celg
" trois réponfes au lieu d'une. Premiere.
 ment, il n’y a jamais ea d’Alain Comte
de Dol , ni mémede Comtes de Dol , &
" Ton deffie PAuteur du Traicé de la
Mouvance d’en montrer aucun ailleurs
ue dans des Auteurs modernes qui ont
preferé les fables a la verité, En {econd
f 1 Guillaume de Jumieges ne parle la

lain ni de Berenger. Enfin, &
*ré bonie fervira pour beaucoup dau.‘

Yon nous citera cet Au-
teur comme Un garant fr-opre M"““—‘ﬂ&e
jtorité chancelante de Dudon, Guil-

‘que Copifte du Doyen
Ceft cequ’il témoige
climinaire 4 Guilla

imieges a protefté luy-méme

~ Dudon, & en a fait un a regé fort

dela Mowvance de la Bretagne. 194 -
Maicres m'impofent prefentement un«
autre ouvrage; il faut que je traite des «
affaires des Normans. Quand ils font«
fortis de la Dace, ils (e font uniquement «
attachez aux armes, & nullement aux «
lettres, & jufquau tems de Guillaume «
le Batard ils ont eu plus de {oin de faire «
la guerre , que de lire ou de compofer. «
Dudon Doyen de Vermandois eft le «
premicrHil{orien qui nous ait fait con- «
noitre ce qui les regarde , par 'ouvrage «

éloquent ot il nous a décric les faits «

gueriers des trois Ducs , dont il nous «
ariffu le panegirique d’un ftile coulant «
& nombreux embelli des ornemens de «

laPoéfie; travail qu’il entreprit pour «

faire plaifir a Richard fils de Gonnor , «
& qu’il luy adreffa. Guillaume furnom- «
mé Calcul , Moine de Jumieges, a fuivi =
«

oy
- =
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» élegant , a quoiil a ajotité en peu de

» paroles, mais d’une maniere trés-claj-

=re , ce qui regarde les trois Ducs f{uj-
wvans, » \Qu’on ne nous cite donc plus, ., .

aprés cela, Guillaumede Jumieges com-
‘me un Auteur different de Dudon ; puif=
quil n'en eft que le Copifte & I'Abbre- 'g
Pour _E_ro'uver que Rollon, en execu-
tiondu Traité de S. Clair, a fait laguer.
e aux Bretons , on nous cite un autre
Auteur , qui eft celuy quia faitla viede
S. Genou. On devoit bien dire , pour

~ donner plas de poids a fon témoignage, -
o Va placé dans fon Recueil

ormans avant le Doyende S.
¢ que 'on a fenti quecela
s Bt e {on Anil
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comme on ’a fait ailleurs, Eneffer, en
rapportant ce que I"Auteur du Traitéa
fupprim¢ , L'on va faire voir que ce nou
veau garant ne prouve rien pour luy.
Voici donc comme il s'exprime : #" « Les
Normans , aprés avoir ravagé pendant «
trente-cing ans la Neuftrie & I'Aqui-«
taine , ayant enfin penetré jufqu'a Cler- «
mont , Raoul Roy de Bourgogne appel- «
1¢ par les Aquitains , vint dans le Pays «
avec une forte armée, & ayant donné «
bataille aux Payens dans le licu quon «
appelle aux Détroits , il les defi entie- «
rement avec le fecours de Dieu , & «
chaffa de I'Aquitaine ceux qui ne peri «

rent pas dans cette occafion , quiséaa-«

blirent , parla pgrmi_{ﬁqn-@g.:&% ur s«

les Cotes de 'Ocean, dans les Villes «

~ quils avoient autrefois defolées , & «

cela A condition de fe faire Chrétiens, «
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= Ces Pays, 4 caufe de ceux qui les ha.
» bitent , s'appellent Normandie ou Bre.
tagne. « Si nous n avons pas, nOtre Ad-
Tr.p. verlaire & nous , deux éaitions bien diffes
‘140, rewtes de cet Autenr, aw moins y bifons-nous
o les mémes faits d'une maniere bien oppofie,
Ily lit, que Rollon peu de.tems aprés
fon Baptéme ¢rablit une partie de fes
Normans dans la Bretagne & qu’il en
- fic {a conquéte; & nous n’y lifons au-
- tre chofe, finon que long tems aprés le
- . Baptéme de Rollon, & mé&me aprés fa
-_ mort , s'il €toit vray qu'il fir mort en
917, comme I'a fauflement afliiré Du-
s [ Raoul, qui ne fut couronné
~ayant defaic les Normansy
4 ceux qui échapérent de

-

e
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des citations [i pew fidelles 5 ou un effet du

préjuge » i [emble cacher aux Ecrivains
meme les plus finceres les endroits Comtraires.
a leurs préventions 2 11 demandera {an$’
doute , qui éroient donc ces Normans

ui s’écablirent en Bretagne avec la fpc-r—
miffion du-Roy, 2 condition de fe faire

 Chrétiens. On luy répondra que c’é-

toient des Normans differens de ceux de
Rollon, qui n'écoient pas encore Chré-
tiens en 92 3. & qui commencérent  ra-
vager la Bretagne en 919. comme on le
verra quand ilenferatems.

Pour achever de convaincre le P. Lo-,

‘bineau de Vinfeodation que [{i: Charles le

Simple de la Mowvance de la Bretagne en
faveur des Princes Normans o par le Traité
de S. Clair, on luy cite d’ Argentré s du moins
auffi jaloux que luy de Vhonneur de (a Na-

tion , qui conviens cependant de bonne fo
certe infeodation. Le P. Lobinea
tﬁt convenu avec aurant de bon
sil e .
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s-;‘mplc cedn aw Duc de Normandie I Sei
_&mn-rie de la Bretagne ; que ce Prince “t;-
jugua ceux qui voulurent Soppofer 4 Iesm.
-Hiﬂ"mﬁft de [on Autorité d{?g{:: l.:sllg‘-

mans [ois [on Regne demeurérent Mnfms!z; '
Puy!. ' |
Paffonsa Guillaume Longue-Epée fils

de Rgl.lonv, pour voir ; 4 cette mutation ‘

de Seigneur, quel hommage luy feront

| Iaq:s _;'%f_f?ﬁl{!m;rnﬂoﬂqn. fe voyant présde [a fin,

3':3 P @t 1 Ameurdu Traité, convoqua les prin-

228 cipaux Seigneurs de Normandie ¢& de Bre~

tagne , & les obligea de reconmoitre Guillau= &

e dit Longue-Epée Jon Fils pour Succe(fenr

& deluy préser [erment de fidelité. Les Bre-

n avenement luy refuférent Ubom-

y devoient comme a leur Sei~

de 1a Monvance delaBretagne. 201
s , & d'Argentré ; ceft-a- dire que
Zuillaume de Jumieges neft point un
Auteur original , & que rien ne nous
oblige afoufcrire a ce qua dic d’Argen-

ré."L’on dira feulement , pour rendre

dautant plus fenfible la faoffeté de rous
ces faits , que 'on confond ici mal a pro-
os un Alain Comte de Dol , qui ne fut
jamais , avec Alain Duc de Bretagne qui
fe refugia en Angleterre auprés du Roy
Adelftan ; & qui par le fecours de ce
Roy revint en fon Pays I'an936. long
tems aprés 'élevation de Guillaume Lon-
gue-Epée. L’Alain qui ferefugia en An-
ﬁlcme Ztoit fils de Mathuedoi Comte

e Poher & d'une filled’Alainle Grand ,
& ce n'éroit point pour avoir refufé de
faire hommage a Rollon ni 4 fon fils qu ib
s’y refugia; 1l y fut mené par le’ ‘omte
de Poherfon pere , pour éviter la fure
de ces nouveaux Normans idolatres

ELr——
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Poher 4 le con uh[e auprés de ce Ro
lac6e quailleurs ; enfin cer Alain, c’e{yl;
; t};émcf?u’on a furnommé Barbe-torte
qui chafla les Normans de Bretagne -
comme on le peut voir dans le 2. 1. d; '
I'Hiftoire de Bretagne, Vol. 1, & dans |
la C-mn’i..q_ue moderne de Nantes qui eft
rapportée dans le fecond Volumede cetre
m;&mg_- Hiftoire , pages 4.5. 46. & 47.
ce qui nous difpenfera de nous étendre
ici plus au Jong fur des faits qui fone
déija établis, cefemble, affez folidement
aillears, |
- De méme que I’ Auteur du Traité de
a Mouvance n’a rapporté que Pautorité
me de ]ﬁmwgcs Coplﬁed‘l‘
- Saint Quentin pour preuve
> rendu par les Bretons &
ongue-Epée, il ne rappor-

) ¢

~ chofe eft arr

dela Monvance dela Bretagne.  20%
S; 'on nenous en croit pas , on n’fa qu’
confulter la page 131. du Traite de la
Mouvance, & aprés y avoir li ces mots :
il paroit que les Bretons demenrérent fidelles
e jeune Prince. Richard 111, fon petit-fils ne
regna qu un an. Robert 1. fon freve ly [ucceda,
Aiu’rz étoit alors Comte ou Duc de Bretagne.
1l luy présa [erment de fidelisé ; quon fafle
atcention 2 la leterine ¢ qui {uic ce der-
nier mot ; elle nous renvoye 4 un pafla-
ge de Guillaume de Jumieges tirédu L.
3. ch. 8. defon Hiftoire des Normans,
ot il dit que Guillaume Longue-Epée «
ayant qu&que- deflein de fe faire Moi- «
ne, fit venir tous les Seigneurs Normans «
& Bretons, & leur fit faire {ermentde =
fidelité a fon fils Richard I. qui parce«
moyen fut reconnu Duc de Normandie «
& de Bretagne. « Eft-ce donc la meéme
chofe que Richard I. & Robert frerede
Richard III: Et prouve-t-on qu'une




~ Tup

131

o ﬂwvmnd
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& t’onne enfe pas qu’il ai tdit de
.l?‘mlaforifer.P pas qu'il ait le crédic de
ne fera pas inutile de remarquer icj
en paffant, qu'il n’eft parlé dan?azz:g
Auteur Normand de 'hommage des Ducs

de Bretagne aux Ducs de Normandie
depuis la mort de Guillaume Longue:
¢ julqu’a Robert fon arriere petit.
- L'Auteur du Traité de la Mouvan-
ce 2 _lgn-e.tﬁt trouvé la raifon de ce fi-
en difant qu'il paroit queles Bretons
lemeurérent fidelles a Richard 1. ce qu'il en-
mnd -?uﬁi.- ans doute de fes Succefleurs
{qu'a Robert. Mais il nous avoit fait

e

15 €roit un fait conftant 5 on
dans I Hiftoire

o5 traces
586 Sedgmen; - Voila

ation de

que fi la Seigneurie immediate des

Je 1 Mowvance de la Bretagne. 20§

il ne voit point les Bretons uivre cette
Cour, & Richard meurt,{ans qu'ily en
paroifle un {eul. Pourquoy plus de Bre=
tons A la fuite des Ducsde Normandie »
uand le Doyen de Saint Quentin peut
gtre témoin de ce qu’il écrit , au liea
q‘u’il y en a tant quand il raconte cequi
s'eft paflé avane qu'il fac au monde; fi
ce n'eft qu'en parlant de ces tems éloi-
gnez, il n'afuivique de faufles idées &
es conjedtures trompeufes, & quen €cri-
vant ce qui s’eft paflé de fon tems , il
rend compte de ce qu'il avii luy-méme 5
ou de cequ'ila apprisde témoins vivans
Pour Guillaume de Jumicges »- il n'a
rien dit de ces hommages » Celt que
moins hardi & moins fecond que Dudon,
sil a bien ofé quelques fois debiter des’
motifs qui n'aveient d'autre fondement:
que fes conjectures, i o as allé juf=
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mans. Dudonn’a eu aucuns fecours ni

du Danemark , ni de la Normandie

;;)ur écrire 'Hiftoire des trois premier;
ucs Normans ; du moins ne nous a.t.i]

point marqué quil ait eu aucuns Me~ |

moires ; & quels Memoires attendre d’ge

ne Nation barbare qui étoit dans une

ﬁorence profonde, & qui n’avoit que
du mépris pour les lettres, felon le té
moignage d'Orderic Vical 2 11 faut ajod-
ter A cela que Dudon n’éroic pas Nor-
mand , & que pour parlerde l'origine &
des faits de cette Narion , il aura éié
obligé de s’en rapporter aux récits peu ,
ﬂas de ceux qui vivoient de fon tems, |
{ peu firs, qu'ils ont trompé fur un \
des faits les plus confiderables & quide-
voit érr plus marqué dans leur Me-
. ‘mort de Rol- s

de la Mouvance de la Bretagne. 207
ornit fon ouvrage, & I'a éerit, comME Gerard,
dit Voffius, plicoe en Poéte qu’ep Hif- 1‘9:}?‘;‘
torien : poética magis %u}m bifforicd fide s 111 de
rant il y méle de fables, ajoiire ce f¢a- i
vant & judicieax Critique : ufque adeo Soc ®
multas fabulas infercit! C'eft ainfi qu'aiant
1& quelque part que les Normans avoient
ravagé la Frife , qu'un Roy de cette Na-
tion avoit fait la paixavec un Roy Char-
les, & promis de fe faire Chrérien , &
condition qu’on luy donneroit en maria-
geune Princefle appellée Gifla fille d'um
Roy de France, & qu'on luy permet-
troit de s’établir dans une Province qu’ik
avoit rava‘%ée , Dudon n’a pas voula
manquer d'adapter tout cela a Rollon
fans (e mertre en peine fi nous ne de=
couyririons point quelque jour que la
Frife avoit été defolée par des Normans
differens de ceux de Rollon, que le Roy
Normand éroit Godefroi , & non pa
Rollon; ce Roy Charle
luy, Charlesle Gras,

1on pas €
des le Simple; la Province donné
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en 912, Et foit diten paffant, que ' Ay.

teur du Traité de la Mouvance n’a rien

~ répondu 4 l'indudion que le P. Lobi

. neaua tirée contre Dudon , de cette gran.

- de reflemblance de faits , i grande,

% qu'on ne peut e difpenfer de convenir
que Dudon eft un plagiaire de mauvaifg

foy. L’Auteur du Traité a bien faic de
paffer fur cette objection fi forte , ']
n'avoit rien de bon a y répondre, mais

il devoit-du moins en profiter , & l'on
penfe qu'il auroit micux employé fon

A tems & examiner Dudon qu'a le deffen-

dre.

. Dudon avoit 1t de méme , ou en-

aux ft-;%rman-s une grande ¢tendué

dire, qu'un Roy de France avoic :

appartenoit aux Bretonss
.oy ou Prince de France
| ne aux Nor- |

de 15 Mouvance de la Bretagne. 209

Jes Bretons accordée a fon Succeffeur
eft autre chofe que le Cotentin 5 enfin

ue les Normans a qui le Comte I}obcrt
abandonna la Bretagne en 921. ctolent
encore idolatres, & par confequent n’é-
toient pas les mémes que ceux quiavoient
Rollon pour Chef. Outre les preuves

ue l'on en a rapportées ailleurs , il ne
?cra pas hors de propos d’entendre ici
comme s’en explique Nicolas Vignier.
Fe ne veux pas dsffimuler, dit-il, que jen'aye, i
en quelque doute en mon Hiftoire de France » ret. p
fi la Bretagne fur donnée enticrement dez le>sr
commencement & Rollo  ow une partie dicelle
[feulement. Maistant y 4 quil cft certain par
Flodoard, que le refte , an moins toute la Com-
t¢ Nantoife , fut domnée depuis par Robere
Duc de France » 4 AVTRES NOR-
MANDS , #condision de [e faire Chritiens,
Mais ce que Vignier & le P, Lobineaa =~

Tr.de

=8 heur ou la malice de le ¢

E Y )
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ceftres , nait voulu faire entendre auy
jeunes Princes Bretons fes pupilles quj]
avoit droit de fe regarder comme eur
Seigneur Suzerain, & n'ait eflayé deleg
f‘ortcr a luy rendre obéiflance.” Ils re.
uférent de s’y foimertre , & plufieursde
leurs Succefleurs aufli, & ce fat appa-
remment la le fujet de plufieurs guerres
que nous apprenons qu’iﬁ) y a eu entre les
s de Normandie & ceux de Breta-
- gne. Comme on avoit commencé A in-
- {muera des enfans ces droits précendus
~ fondez fur une erreur d’'Hiftorien , lon

Te de quelques autres pour éra-
eu a peu la dependance & I’hom-
e de la Bretagne ; mais, comme dic

ita deméme dans la fuite de la gran-

 lité & de 'actachement des Princes Bres

ron de ,, Y re Simon 5._'!5-... il

‘de la Mowvance delaBretagne. 311,
avoir ¢té transferé aux Ducs de Nor-
mandie 2 Iln’eft pas éerange , que dans
une aufli grande confufion que celleow
éroit alors le Royaume , on retrouve pea
detrace des hommages rendus aux Roys
de France par les Ducs ou Comtes de
Bretagne; & file défaut de preuves de
la continuation de leurs hommages €toic
fuffifant pour faire voir que ces Princes
euflent ceflé d éctre Vaflaux immediats
de la France , le méme raifonnement

~oteroit 2 la Couronne beaucoup d’au.

tres Vaffaux proches , dont les Hifto.
vint confervé les hom*

rizens.ne:mu;s:ont_aﬁ ¢ les hom»
mages. Maisau défaut de ees témoignas
ges précis , on ne laiffle pas de trouver
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»le Pape E&i_gnnc ayant menacé d’eg
» communication les Princes & Seigneurs
= Frangois » s'ils ne recevoient le Rq
= Loiiis; Guillaume Comte de Poitiers,
. ~ »& les Brerons avec leurs Princes , 3
= » 'exemple de Guillaume Duc de Noy.
E » mandie , fe rangérent auprés du Ruy
deléat ment , dic Nicolas Vi}nier s comme les
P Prin s de Bresagne windrent Uan 942, re-
re le Roy Loiiis donire mer pour leyr

\

255, com

R é‘ meur Sowverain, tout ainfi que firent les.
 deux Ducs Guillaume de Normandie & das

dela Miuvanct de la Bretagne. 113
France comme bes Ducs de Normandie & d’ A=
wiraIne.
L’ainé des deux Princes Bretons con-
fiez 2 la garde de Roberc Duc de Nora
mandie, éroit Alain. L’Auteur du Trai-
té pretend qu'il préca ferment de fidelicd
au Duc Robert , & pour le prouver il Tr.p.
ne rapporte , comme on l'a déja dic, *3%
qu'un paflage qui ne parle que de Ri-
chard I. encore enfant. Il permettra
doncde nier ce fait, jufqu’a ce qu'il n’aic
apporté anc autorité plusprécife. 7 y ent
depuis y ajotte-t-il , wme guirre fanglante
‘entre ces deux Princes qui'Ctoient mﬁmglp—
mains. 11 la raconte enfuite cette guerre,

& fe ferc ropres termes du P, Lo-

ouveautre ch

~finon que le P. Lobineau»'s
- porter le {ujer de cetre guerre.

de (¢avoir , dit-il 5 d'o
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wm peu [urpris &y srowver dans le chapitre 3,
du fixiéme livre 5 que cette guerre ne fut al-
lumée que par Uambition & Alain Comte de
Bresagne » qui [e voulois [ouftraire , dit cer
Hiftorsen du [fervice & de Uobéif[ance i il
devoit aw Duc de Normandie. Ceft bien
dommage qu’au lieu de ces mots , du fer-
wice ¢ de Lobéifance qu'il devorr , Guil-
laume de Jumieges n’aic dit : du [ervice &
de L obéi([ance g1l avoit jurée. Mais on peut
inferer au contraire de I'expreflion dont
{e fere cet Hiftorien , qu'Alain n’avoit
point encore rendu ce qu'on luy deman-
doit 4 main armée. Notre Adverfaire
pourfuit: ¢ dans le chapitre x1. du méme
jvre Guillaume de Fumieges rapporte que le
?t de refifter aux

de 1s Mowvance dela Bresagne. 21§
demélé , puifqu'il écrivoit I'Hiltoire de
Henry 1. Roy d’Angleterre en 1137
Ainfi ce n'eft que par oiii-dire qu il rap=-
porte ce fair, & les motifs de la guerre,
aufli bien que les conditions du Traite
peuvenc fort bien n'éere que des conjec-
tures fondées fur fes opinions & fur le -
prejugé que I'Hiftoire de Dudon o
avoit abregée , avoit érabli, Cen'eft
donc pas fe mauvaife foy que le P. Lo-
bineau a fuivi Guillaume de Jumieges»

& depuis Guillaume de Poitiers Chape-
lain de Guillaume le Conquerant , dans
les faits qu'ils racontent , fans les fuivre
dans les motifs qu’ils en rapportent 5

; Ceft parce qu'il a cru qu'ils pouvoient
Breton ne e [entant pasen €t 3

| &tre fidelles dans les uns & peu fiirs dans
S - forces de ce Prince s il implora le fecours & la les autres. Dans le fonds il luy €roic

S ion de I Archevéque de Rouen. Quece | également indifferent de dire que les,

B —— PP e

; Jﬂi’mﬂt ’MS ‘ﬁ Fortere(fe du Mﬂﬁf ; Ducs de Bremgne ont faig homma e a
: 8. Michel s qu il implora en [a faveur 1 dle- ceux de Normandie , ou dedire qu'ils ne

e irrité , & quele Comit de
& [uppliant préta le [erment

menter la force

Pont pas fait ; ce n'étoic pas une apolo-
gie, c'étoit une Hiftoire qu'il avoit ens
treprife , & s'il avoit trouvé la folimif:
fion de la Bretagne 4 la Normandie éta~
blie fur desautorités affez {iires pour sen

S e
e .
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trie , qu'il n’a pas fait de difficuleé de rap-.
porter. Qu'on donne au refte tant de
poids que l'on voudra & lautorité de
Guillaume de Jumieges , fi Alain Due
= “de Breragne frere d’Eudon a juré fide- |
- lité a Robert Duc de Normandie & pro~

i  euill. misde le fervir: pacta fidelitate ; tout ce

- Perm que l'on en peut conclure, eit, non pas
B i:“'qtmii‘ Mouvance de la Bretagne ait.m
: cedéea Rollon, mais que cet Alain eft
premier 4 qui on aitvoulu perfuader
evoit fervice & fidelité aux Ducsde
Normandie , & cela fondé fur les erreurs
de Dudon ;, & l'opinion que c’étoit des
- de Roiien quefe devoit enten=
flion de la Bretagne faite aux
. ou que -c'éroit de

Je 1 Mouvance dela Bretagne. 217

w’d faic autre chofe que cap-sng:r' Gulunuf-
me de Jumieges, quoyque | Auteur du
Traité de la Mouvance, pour fm}'e de
cet Hiftorien du Nord un fecond teémoin
different de Guillaume de Jumieges, ait
avancé , comme une conjecture fort yray-
(emblable , que Krantyius avoit pis tirer 7o B
beaucoup de lumieres dun Pays qus. Chost in
Patric originaire des Normans » & d ot mé-
me il leur Coit venn de pui{fms fecours da-
puis Leur érablifJement dans la France. S;t;L
pavoit tiré des lumieres que dnﬁe’l’aysa;
la , fon Hiftoire maurm§mm e
remplie , par raportaux Normans. On
, douter fi ces Barbares du x. ficcle
cavoient{eulement lire, & demander §'ils
"embarafloient extrémement de faire
I'Hiftoire des Colonies qui s’échapoie
de lewr Paysoriginaire,

' ‘Ea%uﬁdﬁ Normandie
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hapelain du Ducde Norman
puis Archidiacre de Lificux ; f:;f: g::
Sarrérer a fes conjectures , & aux motifs
ﬁ&d@dﬂﬂ en Ecrivain paffionné, le P,
ineau s’eft feulement artaché aux
faits. Ceft fur cela que fon Adverfaire

,g.dﬂ; il fautque nous ayons , le P. Lobineaw |

40 o moi deux Cditions bien differ
entes de cet
_ MW@ ﬂ- m.r 9y Itfam-mus Les mémes faits

"moﬁoﬁe. u’il trouve bon

» mais que le P, Lobineaun’a
il dac époufer les paflions del’

R

{mvrc fes etréﬂﬁé |

:esmﬁmes *Ezit:s dela m&?nén: '

-t Conani in :mm:em&-t;nms mﬂ“-
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ehofe du fien , il fait un por rerait mer-
veilleux des forces militaires de Conan,
& |'onenrapportera quelque chofe , pour
laiffer juger aux Lecteurs ﬁcet Auteur s
tout contemporam qu'il eft, doit ére
fuivi par tout ailleurs comme dans les
faits : #¢ Conan , dit-il , fut fi temerai- «
re, quil ofa bien marquer le jourqu il
avoit deflein d’atcaquer les frontieres «
de Normandie. La confiance de cet«
homme d’un naturel violent , & qui«
&roit dans la fleur de fonage, fuc con- «
ﬁderablemm angme;;éﬁmﬁ. of :

dont fon Pays ¢ mp
léwﬁasa'amefw&gﬁ@dn&

non
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"*Q’ . *aﬁﬁﬂft:m,z‘r e .1 o ki _.
» {Gavoir que dans cetre R:gion o Gal  de s Mowvance dels Bretagne. 211

elle infuitice n'eft-ce pointil"]&utem’-' '
?:xTrai:é de vouloir que le P. Lobineau
{uive cet Hiftorien jufque dans les €ga-
remens de {es conjeétures » §'il s'en dif=
ofe, ce n'eltpoint, comme le prétcnd
' - Adverfaire , défaut & attention , que
des cizations qui luy paroiffent moins exacs -

»foldat en engendre cinquance
»qua la fagon des :mci;}ns Maﬁr&atg
» ignoroient la loy divine , & n’avoiq '
= ggcu-ttc-conﬁde.ration pour ce que I'hon.
» neteté demande. Chaque homme a dﬁ
»femmes & plus. Ajotrez a cela, que
» le petit peuple méme fe plaic extré : e
»mement aux armes & aux chevaux el e_lle's e fm",’ ins e L s
» 0'a aucun foin de cultiver ni la S i i Cefun
BRIt o culciner i terre traires & Leurs préwentions , IS ceftun ef-
~mingeat én'es gu f: u ;e Pamﬁ‘m . acrd quil falloit apporter dans I'ufage
gt L(E;t u; 'd lieude moiffons 3 que T'on faic des Auteurs qui ont éerit .
it paduicorqus Joigess pucaSRE vecipionkatbp BT LS
<l ix. uan cette Nmau , | chbﬁ':_‘s?ﬁrﬁvéa;-.deilﬂurshjﬂwi.-r- TR .
- de brigandage, & sexers  que parle néwre Adverfaire , que nous
Hs.vont awco  commencions & nous familiarifer avee it}
Princes Normans 5 nous conviendrons e
q‘_gala Mou-

y

~ bonne foy , que l'opinion
~ vance de la Breragne €
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x;r; ¥ _Lou:s; cedad Henry la Mouvance dely Breson de [es droits. Sile P. Lobineau en
B’-"“‘S‘“' comme celle du Maine. Majs convient, c’eft une marque de {2 bonne
S Ondgnc Vital Moine de S. Evroy foy, & qu’il m'a pas eu aflez d’entéte~
SRR PPOELe C0 Em,’ ajolite , que Fergeng ment pour nier des faits confrans. Mais
Prince des Bresons éoit déja devens bamme fon Adverfaire n’échapera pas au reproche
o Aﬂg{m".‘ » ie {e trouve dans au- que pourra luy faire le P. Lobineau d’a-
cun autre Hiftorien, & feroit mémeab. |  voir avancé contre la verité qu’il ait at-

Lm ARG~ puifqu’on peut voir dans 'Hif~ LeP. Lobineaun’ya parlé que des hom-
toire modernede Bretagne to. 1. p- 124, mages prétendus d’ Alain & de Berenger.
qu Alain Fergent avoit abdi uéf’ de  Ilyafolitenuala verité que fi ces hom-
precedente & s'éroit retiré dans I'Ab- mages ¢étoient faux , c'étoit un prejugé
. baye de Redon, ;N contre.la verité ou la juftice desautres 3

- Cefut fur le méme fondement, rui- & fon Adverfaire y a donné les mains =

folument faux s'il falloit I'entendre de ? taqué cet hommagedans {2 Differtation.

:

& .neux dans fon origive , que Henry 1L ! §'y confens , a-t-il dit » powrvi que Ge. 1l Trp.
5 R trouve mauvais que le P. Lobineau ait i

&‘v’z&néie rre ayant donné la Nor- |
ndie 3 Henry fon fils ainé, celuycy

| &my_ﬂﬁd?;ﬁranee&dn’ ‘
Dretagne , &

dic que Geoffroy 7 étoit pas wﬁrﬂﬂd‘“ﬂ‘é‘:
:
d

es droits 5 ou gu'il ne trowvost pas qW il
‘-_ftcms de les ﬁuge waloir. Et lé-geﬂus 5 ﬁfﬂ -
confiderer peut-étre aflez quil y a des e
comparaifons odicufes il dic, gwil mga
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- deP. Lobinean, que c: Prince 1 (1ot 225 aloyy

| anflruit de tous [es droits , on gu'il % avois
pas trouve qw il fit tems de les {aire valojy "

‘11 fait beaucoup d’honneur auP. Lobj.

‘neau d_‘e_ dire qu’il a précé des armes §
ceux qui vaudrugc dire & f{oltenir des
impertinences. n ne repondra autre
chofe a fon Adverfaire , ﬁ";on qu’ilmé% 1-

des comparaifons plus juftes: & qu'iln'a
~ jamais éé:qucﬁion file Duchéqde B::

‘relevoit ou ne relevoit pasde la Couron-
1ne, comme on contefte que la Mouvan-
cede la Bretagne ait été cedée aux Ducs
de Norman ;o

.

- , -gm_nd.nombre d’autres piéces

rien dmﬂiﬁmlédc ce

" dela Mowvance de laBretagne. 229 |
hommaged Vernon. Tout cela eft prou-
vé par tant d’Autenrs contemporains ,
que le P. Lobineau'adichardimentapres
cux, parce qu'os ne pews voir des semoi=
grages plus precis & plus farml.r.

Aprés cela fon Adverfaire interrompt
le ﬁY de fa narration & de fon Hiftoire -1
des hommages des Ducs de Bretagneaux
Ducs de l\%ormandie , pour inferer un -
long epifode affez inutile & {on fujet, & Tr.p.
faire | Hiftoire du different de la Metro- 175 &
pole agité fi long temsentre les E-gliﬁ:s w_"

de Tours & de Dol, & terminé par la
Sentence d’Innocent 111. que, plus cu-
rieux que le P, Lobineau , de groffir fon
le Recuéil de Titresqu'il 2 misalafin
du Traité de l]a Mouvance ,

Tr. p.
1§5.

ve par tout, Comme le P.

>



16 Réponfe au Traisl, ¢ : PPN P S
s Io Simplex Car ce (ot 13 es oo |y scre s oo vorios ds ook
fondamentaux de fon Traité , qu'il Bk s A AL, ¥ e
e : v Qtne | o Je jugement fe doit executer:
doic point avoir perdu de viié. On re. L’Auteur du Traité pafle, aprés cet
|quera ’auﬂ] gu'i! PAUS fe tromper 4 . eépifode ; au Duc Arturpl. &'.’&it voir §
lorlqu ;pr;s 9-(? msr dit qu Innocent 198 0 | comme ayant pris les armes contre le _:"r‘:i"
& a.g;ur;n urf;m:: ten;:t ';cn c‘g’ff‘ 3 Jaag Roy Q'Angleterm -_an Onclc.__.qu’-il‘itmi?
S avic perionges , cotrautres 3 UAs ¥ toic d’ufurpareur, il firhommage lige au
Tr.p. :cb__e;v que de Rotien , il ajotite : apparem- Roy. LeP. Lobineau I'a dic tout com=
- 364 menk comme qﬂ_-_zmtropoluﬁm dela zyarm. me lay ; mais quoyque le P. Lobineau
"‘té‘%" la Bretagne. 11 PlY a pas n'etic pas I'acte original ot Philippe Aus
S tl : P _aaﬁ?-zi?m;{?is;he&em; ‘ guﬁ:‘; :dcon'noit.qu-'i’l'la reg ifgbtbﬂmm{;
- tan quele Fape €crivita L Archeveque ve, les Auteurs quiil a fuivis' éroient
- de Roiien, comme au Metropolitain de %:?icn:inﬂ'rui::s-dege“ w’il contenoir; qu'il
ja Normandie. Ce qui n’eft ni certaing ne seft pamwé%mg des termes ok

p apparent , c’eft que le Pape  ade, lorfqu'il a ditapr aﬁc;qﬁlém}
ue la Bretagne relevoit de | éroiv devenu homme lige du Roy pour
elic éte naturel, fice |- les Fiefs de Bretagne , oty dm 4

~ Mainc, & de Touraine. Cleft laconfi-

deration du contenu de ce méme adte qui
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au Roy. 1l I.uy avoit tant doblngaugg | a de la fainteté & de la m%tion '

pour lqy avoir fait époufer I’heritiere “ Louis IX. ne l'ont pas be de les

de B ne promife auparavant i up regarder comme des paroles forties de
©autre, ly avoir procuré la pofleflion la bouche du plus- ﬁunt & du plus julte
~ d’une Pnncx»pmté i confiderable, qu’il denos Roys, Prewve, dit-il, que ce Saint Tr.p.

pe chicana pasfur un terme dont la plg.
p::-dﬁf& Succefleurs ont refufé confe
tamment de fe fervir. Mais il soubln
dans hﬁaﬂ&,.& ne tint pas au Petm-ﬁﬂs
o 10 wmlﬁfé FA; eui S

unhfelpnﬁet'

fw: ,Lvmfe mnd.rc 'l lu‘y la cordemm

———

narchie ,

aé'mpadmtm:wtx ¢ voir 't
:3: d tlogg:umn: des apprf ?f::e)i d au-
mq Croit bien perfuadé que la Bresagne

it originairement un ancien Fief de la Mo
w'il powoit juftement Yy 'y réimir

In rebellion de (on Va_ﬂ)d;_- N’ tg d{p!a@@

accr.Autcur,»h reuve

ﬂzclle Velt f
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fit woir tant d'cloignement de s approprier I
bien & autriy > Ctott bien perfuade , que §i Iy
Bretagne etoit originasrement un ancien Fi
de la Monarchie , ¢ étoit un Fief d’upe
nature Rarciculicrc » -qui n’étoit -poing
parti de la Couronne , comme les autres,
¢r qv’ il ne. powvoit par conlequent L'y réuniy
par la vebellion de (on Vﬂﬂ'al; parce que,
comme. 'enfeignent les Auteurs qui ont
traité des ,E.i_e%s, ax |a confifcationquife
fait pour crimede Leze-Majefté , eftun
atte de P'auroricé fouveraine, par lequel
les chofes retournent a leur premier €rat
Dot il senfuit que fi les Fiefs poffedez
par des criminels de Leze- Maje!}:é';fe
font point defcendus du Prince , ils n'y
[peuvent retourner par confifcation; : il
oy oo Lenoupgan Duc Jean I.. pourfuic I'Au-
= teur du Traicé , rendit hommage lige:au Ry
* wers Pan. 1240, Ce fur-I'an 12 37..come |
me le P, Lobineau I'a faic voir p, 237
de fon premier Volume: Jean 11. fon
Fils obtint du Roy Philippe le Bel 'é-

~ re@ion de la.Bretagne en Duché-Pairiés
TSR e § el
i. In authentica : w# nulli Judicum. - ip-ﬁ?-.-"‘"’"
ia A Principe defcenderunt , 3. dift. €«

ope delidpum in eom commiflam VeIt

' g Laolie MajeRaris cognitio fpectar ad Principem , & € B

dels Mowvancede la Bretagne  23%°
& ce ne fut plus comme Comte ;, mais.
comme Duc ; qu’il rendic hommage au
Roy fans {pecifier s'il éroit lige ou non. -
L’Auteur du Traité prétend que cette” Tr.p.
érection fe fit pour recompenfer Jean I1.77¢3:
des fervices qu'il avoit rendus a la Cou-
ronne, 1l {era bon de {Gavoir comme s’ex~"Mre Si-
plique la-deffus un fameux Avocat Ge- ’I‘:(‘:::M‘
neral & Confeiller d’Erat: Jean Second , P[aid,;.
dit-il, Duc de Bretagne , Prince Sowverain p- *35:
en [on Etat, [auf U hommage & le reffort i~
il , voyant que les Pairs aux Sacres des Roys 5°
aux Etats Generanx ,.en Pavlement , ¢ quel-"
ques autres Aétes de magnificence ¢ de cere-
monie 'y maintenoient en [orte qu il Etoit.
contraint ou [eretirer , ou contendre aveceux y
defira d'étre Pair, ¢ obtint du Roy Philippe
le Bel une érection du Duché de Bretagne en:
Pairie de France , tant pour luy , que pour (es
Succef[enrs Ducs, Toutes fois depuis » ancuns
d'iceux 5 de crainte que | hommage dela Pai=
vie les aftraignit d un lien lus c’tr&t:gﬂnﬁ
buy du Duche , é:ant interpellez de les conjoin~
dre enfemble 5 ne le wonlurent faire s ains

a_yam.rmdy ;e[,? d’!*ﬂﬂcbé;.;’- g v
Vautre. e R A f¢ _

L’Auteur du ' Tram:vd;h%mm ._ o
felafle enfin de rapporter tant d’homma=* T p-
ges ;. parce que perfonne a:’ii)g_ difeon i

i ng e
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1L vemarque [eulement & en peu de mots » que
nos Koys ¢ les Ducs de Bretagne Succe(Jeurs
de ces” Princes vegardérent tokjours cette Pyoe
wince comme wn Ficf dela Couronne. Et pour
- premiere preuve d'un fair qui n’eft point
contefté , il rapporte que Lowis le Hutin
ayant donné afean 111, le Chateau de Saing
James de Bewvron, ce Prince dans [es lettres
d infeodation  declare qu'il luy a donné ce
Chiateau en accroiffement dou Fié de la
Duchié de Bretaigne. Comme cet Aus
teur ne nous dit point quelle conclufion
il tire de cette clavfe . en accroi(fement dow
Fi¢ de la Duchi¢ de Bretaigne ; il voudra
bien , que le fervant des termes du mé-
me aéte, on dife que cela fignifie = [ans

dels Mowvance dela Bretagne.  23%
pondoic : gw'il 'y avoit pas long-sems que
la Bretagne €toit devenue Fitf relevant dels Hit.
Couromne s ¢ que ce n AvVoit ére que du con- f"‘ %f;}:
[entement des Ducs [auf leurs Colittmes s p. 317.
Priviléoes o ¢ Liberrez? Si I’Auteur du
Traité ne foulcrit pas A ce que dit Char-
les de Blois , qui avoit cependant la fa«
veur & I'appuy de la France, & en de-
voit par confequent faire Elus valoir les
pretentions ; qu’il trouve bon de {oncd-
té que l'on ne regarde pas le raifonne-
ment de Jean de Montl%r: comme une
preuve qui doive embaraffer. Une troi-
fiéme , C'eft que ce méme fean de Montfors . p.
ayant. fait hommage an Roy d Angleterre ;165156
pour Voppofer a la France qui [embloit favs=

en faire hommage en particulier , & 3'{‘_ vifer le parti de fon rival ( clle le favorifoit

seniv du Roy en la feauté & hommaige g% i effectivement , & cela pafle la fimple ap-

en tenoit ladite Duchié., Lafeconde preuve parence ) Froiffard qui w’eft pas foupgonné de

- eft tirée de ce que fofitenoit Jean de favorifer les interéts de la France , (oiticnp
Montfort contre Charles de Blois, pour que cette felonnie [eule lny donmoit l’rxdgm

<, . donner I'exclufion du Duch¢ ace Prin= | 2 la [ucceffion de la Bretagne. Mais dans
wss. | ce, que la Bretagne étant un Fief mowvant | le paffage que I'on rapporte incontinent

de la Monaichie Frangoife s la fmcﬂﬂiﬂi de
 eesre Principavié deweit fe regler ﬁci'wm*'lg&
~ Laix des grands Fiefs du Royaume , &.c. Mals
 que cet Aniteur ntg-_-—.;a?l_;ﬁit-auﬂi > que

] :‘i m;: agafe) h‘.li at

aprés de Froiffard; cet Auteur ne dic
point ce qu'on prétend qu'il adit, puif-
E;x’un y licfeulement: que Jean de Mont=

tt avoit forfait , pour tant g il avoitrelevé 7
pour La Bretasgne d antre Seigneur que dwRoy
de France,de qui onla doit tenir. Cewel

Vau

Jean de Montfore , xé3

B
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ddire : : de la Movwance dela Bresagne. 23§
pas la dire: que cette felomnie feule luy doy: ! infeparablement 3 la dignicé de Duc de

it Uexclufion a la (1 / :
’Etrq{;;i‘dﬂfl: roiﬁ”:rﬁuif;f z::ifirl!i: Bretagne, Normandie , il rapporte la guerre qui
o i A i e on ne et pour pretexte ke bien public, du tems
& teur d Z le témoignage de
Traité de la Mouvance en pourroi tj 'y de Louis X'1. & par le temoighag
ot i i 4 10":' tirer Monftrelet , il nous faic voir que dans
: ' 4 repon- Je Traité faic entre Louis XI. & fon
fe que l'on fera encore a ce que dit : ;
Tr P (uie 'Auteur du Traité - 9 <n- Frere, on ceda le Duc.hfe de Norman-
x66. . € . que le Drojg die a celuy- X condition que dez lors
fouverain de nos Roys [ur la Bretagne renfer- i b
wmisilny e receuoir. méme o & oy fer en avant les Ducs de Bretagne & & Alengon
. ; appels des fu- tiendroient lewrs Duchez du Die de Norman-
“g ns des Ducs encertamnseas . . . & que die y comme ils avoient fait aw tems paffe.
¢s Sergneurs Bretons prenoient gueltqucs fois L’Auteur du Traité de la Mouvance a-
Joinde fasre approuver par nos Roys les diffes t-il donc oublié ce qu'il avoic dit quel-= Tr. p.
rens traites qu ils faiforent entr eux » & mé- ues pages auparavant , que par la ‘con- 17
me auee des Ducs de Bretagne. 1l n’y arien fcation de la Normandie faite par Phi-
la que le P. Lobineau naic dicavant lay, | lippe Augufte, & parla réiinion decet- .
& I'on n’y répondra rien , julqu'aceque | te Province 4 la Couronne , s Bretagne
Pon ne nous ait appris fi l'on en veut qui en relevoit alors , rentra dans la Mowvan-
conclure , ou que la Bretagne ait été con- ce directe ¢ immediate de nos Roys [es Sou-
uife par Clovis, ou que les Bretons SY | werains ¢ fes anciens Seignenrs Su erains?
oient érablis par fa permiffion , ou que La confifcation , comme on I'a Eit cy-
la Mouvance en ait €té accordée aux deffus ; remettant les chofes dans leur
Ducs de Normandie ; quieft ce que 'Au= premier éuat, la Mouvance dela Breta-
teur du Traité seft grepofé de prouver. ne, quifelonl’Auteur du Traité avoit =

11 y revient , aprés avoir dit tant de | éwé cedée aux Ducs de Normandie, eft

quine éaroi&bm pas y avoir trop donc retournée par la confifcation de
| J; P ore , & pour juftifier s dic il » ‘m : cette Province a fon premier état,ceft

dgk. ne €oit apaence |

R e s

3 dire & la perfonne denos Roys 5 & il
weft plus vray de dire quele crois atta~
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chee inﬁpamblemmt a la Diguité de Dyc de
Normandie. Et fi Louis X1I. a voulu ce.

der cette Mouvance a {on Frere, en Iy
donnant le Duché de Normandie, i]
a bien de Papparence qu'il prevoyoit que
fi ce Traité avoit lieu , cequi devoie
ce femble, unir fon Frere & le Duc de
Bretagne , pourroit {ervir quelque jour 3
mettre de la divifion entr’eux,

L’ Auteur du Traité de la Mouvance
termine fon Hiftoire de la Mouvance par
les mariages de la Princefle Anne avec
les Ro’ys Charles V111, & Louis XII,
& apres €tre conyenu de bonne foy » gue
par le comsras de mariage de ceree Princeffe
avec le Roy Louss X11. il fut expreﬂ"e’mmt]g;-
pulé quele Second Fils de France qui nAaitroit

de leur union , auroit le Duché de Bretagne

ur luy ¢ [es Succe(feurs , & avoir touc. é
gérement que ce fut 4 la requéte des

Etats de Bretagne, que Frangots L. unit_

cette Province a la Couronne par fes
Lettres Patentes du mois d’Aofit de I'an
1532. il nelaiffe pas d’ajoliter : que eet-

‘te Province , independemment deces Lettres
"t ¢ Frangois 1, étoit cenfée de -droit~
la nai(l

s £ 3 d
séimic s Lo

P

de 14 Mouvance de la Bretagne. 2 ‘fey
Bretagne. Eft-il donc plus inftruic des
Droits de la Couronne, que Louis XII.
& que Frangois L. Louis X1 e;ﬁ fi peu
perlua.dé que {on mariage avec I’heritie=
re du Duché , ni Ja naiffance des En-
fans qu'il en pourra avoir,, uniffent de
droit la Bretagne a la Couronne, u'il
ftipule au contraire que {i Dieu luy don-
ne deux Fils , lefecond continuéra la li-

ne des Ducs de Bretagne- Et Frangois:

. bien loin d’étre perfuadé que la waif-

fance de {es Enfans incorporas de droit

le Duché a la Couronne de:France
employa toutes fortes -de moyens pour

orter les Erats , non feulementd con=
entir 4 cette union , mais méme a la re+
querir; preuve.qu'il ne croyoit pas que:
Lunion fe pfic faire autrement. Cleft.
dommage qu'au lieu du Chancelier du
Pracs iln’avoitalors pour confeil M. le:
Bret ,'qui luy auroit levé: ceés fcrupules 5
en luy apprenant » que guand le Fief fer-.
vant (e vencantre en une méme perfonne avec:
le Fief Suzerain » de ces dewx Fiefs il nes en

fait plws qwun 5 le Fief fervant eff cenf¢ de 1.,

dreit yéini ¢ incorpore aw Fief [upevieur dont 167,
z’l' avoit été detaché. Frangois 1. auroit pit:
répondre 2 M. le Bret, que lesBretons:

- me convenoient pas que le Fief deBre-
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tagne eft été derache de la Couronne de'
Erance, & qu’ainfi ce raifonnement ne
Fmrmit érrela d’aucune utilité, fur toug
or{qu’on pouvoit luy obje&er les condi-
tions {tipulées dans le contrat de maria--
ge de Louis XI11I, puilqu’il avoit affez’
d’Enfans pour donner un Duci la Bre-
tagne, {ans Oter le Dauphin au Royay--
me. Le Baronde Druy Confeiller d’E--
tac aufli bien que Monfieur le Bret ne
raifonnoit  pas de la méme fagon fur le
_méme f{ujet. 1l difoit feulement: quels
Mre S rencontre du fonds dominant avec le fervant
vion , diffout la fervitude ; c’eft-a-dire quedela
plaid-s. rencontre de la Couronne de France &
P*'7 du- Duché de Bretagne dans la méme’
perfonne il s’enfuivoic feulement que la -

Bretagne ne devoit plus d’hommageau:

Roy. Mais d’en conclure qu’en vertude:
cette rencontre feule ;la- Bretagne €roic-
réiinie 4 la Couronne , c’eft {uppoferce’

ui eft faux, C'elt 4 fcavoir quelle ener:
¢té feparée. autrefols. - Les. Ecr‘igams’;
Francois abufent Iordinairemenn-du_;ﬁm:-_*;
+ - me de séiinjon pour marquer ce’ change-

Pty

mieux : ﬁ'qu-t'ﬂﬂxde&mj;

qui fe fit en 1§32. Frangois T
i - 1.‘1’9%3“‘.."-‘ %

5

de Ia Monvance dela Bretagne.  “339
snduire par wnion perpesuelle iceluy Pays 6
Duché de Bresaigne anitre Royanme & Con-
yonne de France , &c. Et p{us bas . J
Nowus avens de nbtre trés-certaine [cience.
plaine puiffance & autorittque Aeffus 5 uny'
joint , unitlons @ joignans le Pays ¢ Duché
de Bretaigne avec le Royasime ¢ Cosronne
de France perpemlimm, &c. Or ce ter-
me d’#nion marquant une innovation dahns

Ja nature du Fief , il n'eft pas éwran

que Frangois I. & fon Confeil ayent €té
perfuadez que. ce changement ne fe-pou-
voic faire fans leconfentement des Etatss
& l'on voulut:méme ;- pouridonner plus
de force & cette innovatien, ‘que ce flic
A leur requére..! Lesmémes “lettres d'u-
nion affirent aux ‘Erats de;laProvince
-la confervation. des:Droits ¢ Privileges que
keux. du Pays ¢ Duché de B-remz‘i'gmamr- e
par cy-devant & ont de prefent s ¢ ordon-
nent que Lettres Patentes en forme de Chiar-
tres en [eromt gxf.edﬂfﬁ & deljurées , ce quii
a été,‘_ _ :I'.' mn 4 euiamen:par_«Frnnw' -d!.
mais encore par tous fes Succefleurs ; ‘juf-
qu’a prefent. -C'eft donc.a tort qie Mon-
fieur le Brec difoic aux Erats:de Guerr
rande , que lewrs Deputez Seroient meprisss Tr.p,
de dire que leurs Majenrs s étoiert umis 4 18,
wttte Manarchic, 4 condition des Privileges
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dont ils joiii(foient 5 puifque par les Lettreg
Patentes méme de Frangois I. on voje
que les Deputez des Erats, qui requex
roient l'union , ne la requeroient qu'a
cette condition : Owutre , Stre , wous Jup-
ploent , difent = ils, trés-humblement les dgg
Gens des trois Etats, quw il vous plaife vnip
¢ joindre Perpemdlementiefdtts Pays ¢ Dy~
¢hé de Bretaigne avec le Royaume de France,
A ce que jamais ne [e trowve guerre , diffens
fion s ou inimisié entre le(dits Pays , gardant
toutes fa/s- & entretenant les Dyoits , Libey-
vez, & Privileges dudis Pays » tout ainfi qw'il
vous a plis Sire , & 4 wvos Prcdec?‘ eurs Roys
& Ducs de ce Pays, tant parles Chartres an-
ciennes 5 que autrement , les y mainienir &
garder, ¢ \que mondit Seigueur le Dauphin
aiafi le jure faire ; de quoy , Sive , vous plaira
farre dépecher wos Lettrés. Parenses. Mon=
fieur le Bret poufle la ‘dureté de fon
odieufe Harangue , julqu’a dire , que
Lunion quije fit de la Bretagnea la Cou-
ronne par Lettres Pasentes delan §32. post
en parlervivitablement , w étoit pas nece([aire.
Francois I. & le Chancelier du Prat l:c
donnérent donc bien de la peine inuti-
lement, fi cette union, felon Monfieur
le Bret, n'étoit feulement que pour faire con=

noitre & toutle monde les Drvits qus Crodent dijs

de la Mowvance de la Bretagne, 241
acquis 4 la Couronne. Plaifant ‘moyen de
faire connoitre a tout le monde des Droits
déja acquis , de fairc tour ce qui peut
perfuader qu'on ne les croit entierement
acquis que par le confentement & a la
requéte des Erats d’un Pays que 'on veut
unir ala Couronne ! L’Auteur du Trai-
té {e {eroit {ans doute difpen(¢ de rappor-
ter cette Harangue , s'il efit (¢ qucls
troubles elle excita dans I’ A fentblee ou
elle fuc recitée , & quelle fuc une des
principales caufes, felon toutes les ap-
parences , qu'il arriva aux'Etats de Guer-
rande ce quin’eft jamais arrivé dans au-
cune autre tenué d'Etats, _qd_e'la com-
pagnie fe fepara fans deliberer {ur le don

ratuic de f{ix cencmille livres'que le Roy
Louis XIII.avoit fairdemander, @
e ne me [uis Ctendu , dic cer Auteur s fur

ceste réunion & [urles differens hommages qui Tr. p,

Cout precedie , que pour faire voir qu'il y & %

dans | Hifloire des preuves fuivies & conftan-
ves de la dependance de toute la Bretagne de-
pwis le commencement de lo Monarchie juf-
qu au mariage &’ Anne de Bresagne. Nous
avons fait voir de nétre cbté qu'il n'y
a point de preuves de la Ei'e’pénga'_nce de..
la Bretagne depuis le commencement de
la Monarchie , mais feulement depuisia

/
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mort de Clovis; & du refte le P, Lobi.
neau eft convenu dans le corps de 'Hif-
toire de Bretagne , aufli bien que nous
dans cette réponfe y de prefque tous les
faits rapportez par notre Adverfaire, g
eft wray 5 dit-il .94 au ‘mz'l.im de cette [uste de
devoirs feodaux rendus a nos Roys par les Com-
tes de Bretagne , il s’y trouve une interry
tion de prés de trois fiecles, ceft a-dire , des
puis le Begnede Charles le Simple ju[q ace-
Luy de Pbitifpe Augufte, 1l voudrabien qu’
on luy dife que de cette interruption de
prés de trois, ficcles, il en faut rabatere
au moins deux Regnes , puilque nous
trouvons les Princes Dretons fidelles &
atrachez A Charles le Simple & a Louis
d’Outre-Mer {on Fils; & fil'on ne trou-
ve pas pofitivement qu'ils leur ayent faic
hommage il faut s’en prendre au mal-

- heur des cems , oft les Ecrivains n'crolent

pas en grand nombre ; & dailleurs Iafs
fiftance perfonnelle de ces Princes Bre-
tons dans. les armées de ces deux Roys

3

by v jem* ae

- {eulement fait voir quel

Drouve -Piugf' pggnj‘-,,l'cur hom.ﬁ'lagc Ty \lﬁ
"aroument pegatif tiré du filence éﬂﬁ sl
i pourroit prouver COntré

de 1a Moyvance de la Bretagne. 243
nﬁfif;f Pa)" lCS hﬂ?ﬂ)ﬂﬂ‘gﬂ dt’S Comites d‘ Bre-
tagne Tendus aux Ducs de Normandie com-
me Etant aux Dyoits des Roys de France, Mais
i toms Ges bomages [ont des fables » comme
le Pre':md le P. Lebineas s a quel Prince; dic
{fon Adverlaire, les Bretons ont-ils rendu hom-
mage pendant trois cens ans?t On le prie de
pe faire dire au P, Lobineau que ce qu'il
a dit. Il afotlitenu, & il a cru avoir rai-
fon , que les hommages qu’on prérend
quAlain & Berenger ont rendus a Rol-
lon & & Guillaume Longue-Epée. font
des fables.. 1l a dic quon devoit juger
des autres par ceux-ld, & fon Adver-
faire ya confenti, Mais il n’a point traité
de fables les hommages: prétendus par
Robert Duc de Normandie & par fes
Succefleurs Roys d’Angleterre. On a

Fc éroit origine
de cette prétention, & le peu de fonde-
ment quelle avoit. On n’apasdit pour
cela, que la plume de Dudon , plus redon-

table que Uépce des Noymands, aut [ubjugué ;.. 4

la Bresagne ; mais on a crlt qu'il a éeé plus
facile aux Ducs de Normandie de forcer
quelques Ducs de Bretagtie 3 leur rendre
hommage , quoyque ceux-1a neuflent

~aucun autre titre pour le demander , que

les prejugez érablis par I'Hiftoire de Dae

-



Réponfe auTraité :
:'i?;: de S. Quentin , qu’il n’elt aif¢ entre

Tr. p. particuliers de s’approprier le bien d'ay.

273

truy fans de bons titrcs."Air}ﬁ, lomn de
dire, comme notre Adverfaire, que le
bommages exiges {ar les Ducs de Normandie
& les Roys & Angleterre font les garans de
Ia bonne foy dw Doyen de S. Quentin &
sous tiennent biew de titre an defant du Traité
de S. Clair que Uinjure des sems nous aravi;
Ton folitient que ceshommages nont ewé
demandez quen vertu c} un faux titre
qui n’a pour garant qu’un Aut_elz_r qui
s'eft lourdement trompe » & qui {ur ce
{ujec ne nousa dcbue‘ que des ’fa{l;les ,au
lieu de veritez hiftoriques. C'eft ceque
e P. Lobineau tacha de faire voir, il 'y
abiendes années , dans une Dlﬁcrtlg:&:r;
qui quoyque peu travaillé ,ﬁne i:..}mn.
ut-&cre pas encore defe {o tgn e
treles réponfes d’un puiflant Adverlaires

de la Mowvance de s Bretagne: a4
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Dela 111, Partieduw Traité de la Moyvance,

E premicr fait g attague le P, Lobineas ,
& quW'il me comme une faufeté , ¢ eft que JS’_' P

Rollon ait été Maitre de Baicux , ainfi que
le rapporte Dudon de S, Luentin ¢ tous les
Hiftoriens qui ont parlé des conquétes des Nor-
mans 3 ¢r il tire ﬁ; principale prevve & un en-
drost de Flodoard o cet Autenr rapporte gu’ en
Lannée 914. 3% on ajoita au Pays déja pofe
Jedé par les Normands les Villes du Mans &
de Baiewx, Querépond a cela I’ Auteur
du Traité? 9«'il a déja dit, en parlantde Te.pe
la premicere incurfion des Normans dans la 7
Newfirie 5 que ce Chef des Normands ne fir
que paffer comme un torrent, ¢r queles Ha-
bitans pirent e rétablir pendant trois ans qu’ il
fit la guerre en Angleterre, Comme fi une
Ville ruinée de fonds en comble , felon
Dudon : totamque fundyeus [ubuertit , feré-
tablifloit en trois ans! mais que ces Pen-
Ples ne devinrent legitimement fujets de Rol

ax Nordmanni cum Francis pacem ineunt , ficramenis

ugonem & Heribertum Comites , Seulfum 1t_]uoqm: -Arcl_iicfig
pum , ablente Rege Rodulfo , ejus tamen confenfy “terra illis auc-
ta; Cinomannis & Bajoca palto pacis eis cop &, Flod. Chrons

i ,&'h aa
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lon , que par la ccffion qu'en fit Charles Ig

Simple » & pAr le Traité de.S. Clarr. Ec ces

pendant , par le témoignage de I’ Anony.

me de Fleury , cité par I’ Auteur du Traité

de -]a Mouvance comme un garant an-

cien & de grande autorité , nousappre-

nons que la portion de la Neuftrie cedée

1 Rollon étoit bornée , du coté du Bef~

fin, par la riviere d’Orne : meras ei Ar-

nam fluvium pofuirs ce quien exclut tout

le Beflin , le Cotentin , & I’Avranchin,

Peut-éire, ajotite ndrre Adverfaire , gue

ces Hubitans de Baieux Saxons & origine , ne
woulurent point pafier fous la Domination dfs
Normands, Qui eft-ce qui les y forgoit
avant'an 924 2 Mais, dic le méme Apo-
logifte de Dudon , nous woyons dans Flo=
doard que la méme annce 924, on cedn le
Mans a Hugues le Blanc ¢ aw Duc de Nor-
mandie. Voila un double employ , &c. 11 f:&'
vray que le Roy Raoul donna lchMans-i
Hugues Fils de Robert cette meme an~
née » mais ce fut avant que de le donner
au Duc de Normandie; & quand cette
Ville fut donnée aux Normans quelques

A

o
mois aprés , ce fur par Hugues meme »

d“-'vi‘»tenfentemcn: du Ro Raoul. Amﬁ?
ce n'eft point 1 un double employ. . On
nous apporte pous preuves plus précifes» |

dela Mouvance dela Bretagne, 2479
remierement que {elon Guillaume d'e
gumicges , Rollon, lefecond jour apres
fon Baptéme earichit I'EglifedeN. D,
de Baieux de fes dons ; & que felon le
méme , Guillaume I, n'ciit pas et pliitor um
Fils appellé Richard , quil envoya ce jeune
Prince a4 Baicux pour y étre élevé dans la
langue Danoife. On répond a la premiere
de ces preuves que Guillaume de Jumie-
gesn’elt que Copifte de Dudon , comme
on I'a fait voir ailleurs; que fi ces dons
prouvoient ce que l'on prétend , il fau-
droit en conclure que S. Denis en Fran-
ce éroit'a Rollon, parce que ce fur la
feptiéme Eglife qu’il honora , dit-on, de
fes liberalitez ; & qu'il en eft fans doute
de ces donations de Rollon 2 N. D, de
Rotien,a N. D. de Baieux , ¢¢c. comme
de celles qu'on luy faic faire au Mont S.
Michel le . jour aprés fon Bapteéme.
La plus ancienne Charte des Ducs de
Normandie qui foit au Mont S, Michel
eft celle de Richard 1I. qui fait men-
tion de quelques petites Terres , Pillulas
données aquom: S. Michel , non pas
par Rollon, mais par Guillaume Lon-
gue-Epée , Otées depuis par forcepar le

Comte Robert : fed Robertus Comes Pqﬂm‘:;_{
 wi abftulit. Du’refteil o’y a dans cee
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Abbaye aucune Charte ou notice qui faffe
mention d’aucune donation faite par Rol-
lon. Laf{econde preuve eft encore tirée
de Guillaume de Jumieges, & par con-
{equent n’a d’autre autorité que celle de
Dudon ; & puis on ne difconvient
qu'au tems de la naiffance de Richar?ﬁ
Baieux ne fut poffedé par les Normans,
Eft-ce donc la cequ'on appelle des prey-
wes plus précifes ? Avant que de finir lar-

de 12 Mowwance dela Bretagne. 249

& le Pays d’Amiens pour piller, lg:s.‘,
Habitans de Baieux , pour les en punir«
ar reprefailles , firent aufl le ravage =
E!r les terres des Normans qui €tolent =
au de-la de la Seine. -
L’ Auteur da 1raité de la Mouyvance
réirflit micux a juftifier Dudon {ur le faic
de Poppa Fille de Berenger Comte de
Baicux ; maisfile P. Lobineau a {otitenu
qu'elle éroic Fille d’'un Comtede Senlis s

ticle de Baicux, il eft bon de remarquer

iln’a pas écé le feul dans cette opinion , n
c ]
queles Normans, en vertu méme de la 5

la Cronique de Saint Eftienne de Caén 4

ceflion du Roy Raoul & de Hugues le
Blanc , ne furent pas Maicres de cette
Villeen 924. puifqu’onapprend de Flo-

d que I'année (uivante # » Rollon(car
il étoit encore en vie, quoyque Dudon
Iait fait mourir en 917. ) » ou du moins
=les Normans qui dependoient de luy,
»ayant enfraint les Traitez faits avee
= eux, & s'étant jertez dans le Beauvaifis

dit en propres termes que Poppa éroit Norm.
Fille du Comte de Senlis: pof accepit Po- ¥ 1016

pam filiam Comitis Silvanectenfis 5 de qua
genuit Willelmum. Ev Mezerai to. 1. de
fon Hiftoire generale , de la premicre
édition , page 314. dic que Rollon reprie
Pope Fille de Guy Comre de Senlis. Befly
dans fon Hiftoire de Poitou eft de méme
fentiment. Mais cet article ne merite pas

qu'on ¢’y arréte davantage.
" On vient enfuite au Baptéme de Rol-

‘#y Nordmannide Rodomo ferdus qued olim pepigerant irrame A _ _
lon , que Dudon prétend qui 2 été bap- -

gn‘tc_s ; Pa%li'm Beluacenfem arque - Ambianenfem cpop_ul:.nwti
. Baj

¢ s interim terram Nordmannorum ultra Se nanam , s : ] et o R s -
dep Quo comperto , Pn-iﬁad & ipfi quoque - :1 - pars : t{[ Par FrancoAtc].Je.chuc;de Roiien e
zem Rotomagenfis qui poflidebatur 4 Nordmanniss I'ang12.LeP. Lobineauafolitenuque

eela n’éroit pas vray , parce que I Araiss
‘chevéque de Roiien du tems que Rollon *
fut bapuif¢, s'appelloic Wito & nonpas

. . . Arnulphus quoque Comes ¢
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Franco., Ileft certain que Wito & ol .rt'

Archevéque de Rotien I'an 909. puifs

u.
qu’:j_l_arﬂi&é cette année au Concile da
Trofley affemblé par Hervé Archevéque
de Reims, 1l eft cerrain encore, felon
Flodoard , #=» que W ito étoit Archeva.
.—..gue de Rolien quand les Normans fg |
» firent Chrétiens, & quand on leurefic |

» accordé une partic de la Neuftrie p;
un Traité {olemnel. » Or cela ne fe

felon Dudon , qu'en 912. Donc Wi

non pas Franco. Flodoard nous appren
» que Wito affligé de voir ces Nor
‘retomber aprés leur Baptéme dan

es defordres aufquels la Relig
renoncer, en €criv

e de Reims, qui
R ol

bien que Baronius &

de 1a Mowvance de La Bretagne. a5t
& tenir 4 Pégard de ces relaps. « On nous
a confervé gans I'édition des Concﬂes-d,ﬂ.
P. Labbe cette lettre de I’ Archevéque de
Rheims a I’ Archevéque de Ro‘iien‘. fvler*-
vé ne fe contenta pas d’en écrired I'Ar-
chevéque de Roiicn , il en écrivic aufli
au Pape Jean, comme on en juge par la
réponfc du méme Pape d Herve, qu'on
trouve dans laméme édition, ou le Pape,
aprés avoir temoigné fa joye de la con-«
verfion d’'un Peuple qui avoit tantre- «
pandu de fang humain , marquequ’on «
i:a confuleé fur ce qu'il y avoita fairea =
i‘ﬁg‘-;«d-dﬁ-mx‘; i aprés avoir été bap- «
tifez avoient encore vécu en Payens ,«
continué de tuer des Chrétiens , d'rer «
la vieaux Prétres, ¢re.« La queftioneft
de fcavoir de quel Pape Jean eft cette

lettre, le P, Labbe, & Meffiars de Ste.

Marthe dans leur Gallia Chriftiana ,aufli
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Franco, puifquil le faic Archevéquede =
Roiien dez I'an 8§76, Ne dira-t-on
point que Dudon a confondu Wito avee
'ﬁanco » Mais Wito n'étoit pas Arche-
véque de Roiien en 876. C’éroit Jean,
ui I'éroit encore en 882. & non pas
%Vifto , comme le dit ndtre Adverfaire,
page 195. Peut-&tre Dudon a-t-il fup- |
ofé que tous les anciens Archevéques |
ﬂe_‘ﬁcﬁéh--s’&-ygelloient Franco, comme '
les anciens Roys &’ E_gy?tc portoient le
nom de Pharaon. Ce qu’il y ade fi
ceft que le nom de Franco Archev
de Roiien ne fe trouve dans aucun
. Quand I'Auteur du Traité

de la Mowvance de la Bresagne. 253
Pan 912. & que Witoa non feulemene
commencé leur aowe:ﬁan , comme pari-é__M@-
zerai , mais qu'il a carzlfm:ni ce grand, ou=
wrage, puifqu’il a eu e chagrin de voir
les Normans relaps , & qu’un Pape mort
en 905. a €crit une lettre {ur les mémes
rechices des Normans nouvellement
baptifez dont Wito s’éroit plaint 4 Her-
vé Archevéquede Reims. Voyons quel-
les preuves on apportera contre des té-
moignages {i précis. La premiereeftti-= .

rée de Guillaume de J “m'eﬁ“ 358 ”% r#? =

que I'an 91, Rollon fur bapul |
I'Archevéque Franco. Ec comment n
Pauroit-il pas dit 2 11 témoigne luy-mé-
Dudon de Saint Quentin, Aprés |

laume de({:mie%s , on cite Dre
tal Copifte de Guillaume de Jumieges
ﬁ:u Doyen de Saint Quentin. Ce ne =

¥4
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& l'on yérra-ce que{on aura a répondre §
aufli bien que quand on nous aura fajp
voir de quelle antiquité eft le manufcgig
de S. Otien de Rotien cité par Mefiieurs
de Sainte Marthe, ou il eft dit que le invafit que vocatur Francia. L’Auteur du l’;‘;-' P
Corps de ce Saint fue rapporté dans ce Traité ajofite aprés cela les autorités de
‘Monafterel'an 918. parlesf{oins de Fran Meffieurs de Sainte Marche, & deMie®
co & de Rollon, Il faut feulementremar- |+ 2637 Elles fervent a remplir la pa?c'y
uer ici deux chofes en paffant , au {-u}“ | mais la preuve n’en devient pas plus for- ,
de ce dernier témoignage , la premiere | o Ne le feroit-clle point par hafard par
qu'il faic vivee Rollon en 918, & Da B <° qu'il rapporte des RR. PP. Dom Luc
~ don le faic mourir en 917. Lafeconde, i e i Domjesn Maillohal (e
90 o'y o pouck perca b ccondes | gieux de la Congregation de S, Maur, ™
Rollon, ﬁlA{prés cela I’ Auteur cFu Trc g é‘f“i“r uﬁ;gdgw‘ Wxt’ﬁg
>appuye {ur I'autorité o AR 17 ficclerde leurOrcrCy SqREiIoE
=5 ‘- cette dignité depuis 'an 888. julquen
910 On fcait que Dom Jean Mabillor
2 donné au public les Annales del'Ordre
de S. Benoit; on {cait encore qu'il a faic
-ix‘n?zi-mer en ~pl_-u{icu_rs Volumes un. Re=

cue

Jela Mowvancede laBresagne. 25§
fu du tems de Franco que Rollon en-
vahic la France. Wittoms fusce[fis Franco:
Hujus tempore Rollo Dux Danorim Patriam

—
-
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Benofit ; Dom Jean Mabillon a dit dang
une note qui eft, non pasala page 520,
comme le rapporte I’ Auceur du Trajeé
de la Mouvance, mais a la page 14,
gue Guido ou \Vito & (1€ Metropolitain de
Roiien depuis 'an DcccLxxxvira, juf-
wen Dccce. . x. llya, comme on
fc voit , une lettre enlevée immediare~
ment avant la derniere lettre numerale,
chofe qui arrive aifez ordinairement 4
PImprimerie. L'erraza ne nous averti
point quelle lettre manque en cet endroit,
& fi l'on veut fotitenir 2 I’Auteur du
Traité que c'eft la lettre numerale x,
ce qui feroit 920. il ne pourroit nous
convaincre d’erreur , ciu’aprés avoir con-
fulté le manufcrit original de Dom Jean
Mabillon. Pour luy épargner cette peine,
& luy faire voir qwon eft de meilleure
foy qu'il ne pe (2 , on avoliera que la
fettre numeraleeftun 1. & que Dom Jean
Mabillon faifant attention aux :a&cs‘x} "

wil
2 viis qui - ¢ fixer la duréede 'E-
pifco z e Wito, a voulu dire qﬁ'ﬁ .

par ces attes qu'ila tenule Sic
epuisI'an 888. julqu'en 9

(31510

b it Ya sy

]
1,

. trouve icien

dela Monvance dela Bresagne. 257
yoit, ce feroit un embarras pour ceux qui
fottiennent que les Normans ont €té bap-
tifez en 912, Mais ce n’en feroit point
pour ceux qui folitiennent fur .de bons
témoignages , comme on vient de le faire,
que ce %rand ouvrage s’eft confomme
plus de fept ans auparavant. D’ailleurs
i Wito , felon cette note de D. Jean
Mabillon , n’a commenceé d’étre Arche-
véque de Roiien qu'en 888. ' Auteur du
Traité a eu tort de dire a la page 194.

ue Wito €toic fur le Siége de Roiien
lms le tems de la premiere expedition
de Rollon, puifque Dudon & tous ceux
qui l'ont fuivi la datencdel’an 876. Ainfi
ce paﬂ'aﬁe qui ne nuic point au P. Lobi-
neau, eft touta faic contrairea I’ Apolo-
gilte du Doyen de Saint Quentin, Mais

§i tant & autorités differentes d’ Hifloriens an=

ciens & modernes ne [uffifent pas encore , dit= Ty, p.
P. Lobineaw , pent-étre *5-

il , pour convainere
ne rejestera-t-il pas wne prewve tirée de fon

owvrage. Caron lit dans [on [econd Tome ,

dm‘ﬁﬁ [upplement de la s —
luy plaic aux Croniques du P, Lobineau).
Jois Uamnée 911, ces propres, ' (qu’q':f
, jmt) CETTE ANNE'E
3 ....::‘f'“"_’_‘,&"—i.. _ =

- e > :
e ' e T

.

Cronigue de Saint . . -
Florent ( il donne toiijours tels noms qu’il

-

-
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LE NORMAND ROLLON FUT BAps |
TISE' PAR FRANCO ARCHEVES QUB
DE ROVEN. Celaeft {uivi de quantjed

de fleurs de Retorique. Premieremeng

il marque fa furprife d’avoir trouvé /e fene
timent de Dudon fortific d wne autorité fi fors
melle. 1l ajotite, pour furcrolc d’étonne.
ment , de L'avoir trouvée cette autoricd |
dans | Auteur méme qui combat cette opinion
& ontrance ( il ne I'a point trouvée dans
P’Auteur , mais dans un Recuéil dr,
par I Auteur ) Que n’a-t-il point fait poi
g guerir de cette furprife 2 Il # jesré |
yeux [ur lamarge, powr examiner s'ikn’y aur
point de variante legon , il a eu recours
Perrata du Livre , méme & la Pr

dela Mowvance dela Bretagne, 259
P. Lobincau fit {a Differtation 'an16 92+
& que ce ne fuc que deux ans aprés ,
quil vic les ticres de I'Abbaye de Saint
Florent , & qu’ily copia , non pas ¢e [up=.

plement de la Cronique de Saint Florent 5

comme l'appelle I’Auteur du Traicé ,
mais cette feconde Cronique de la méme
Abbaye ; & quand le P. Lobineau I'au-
roit Vi€ auparavant, il n'en auroit pas.
moins dit , que Rollon n’a point €té bap-
tifé par Franco. Laraifon, c’eft que cette
Cronique eft du commencement du xq11.

e critique un Auteur du x111. fidcle
n'eft point un témoin capable de fofice-
pir par {a dépofition celle d’un Auceur
qui cerivoit prés de 1 §o. ans auparavane,
L’Auteur de cette Qoﬂm,mmﬁm
cet endroit ou Dudon , oules Copiftes

Bﬂdoﬂj &file P, - binem na

L. €

g

Dag:s i
e
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preuve que le P. Lobineau a rapp ﬁrtﬁ :

pour combatre le prétendu mariage de
Rollon avec Gifla, _qu"_on fuppo(e aw 1 i
¢ié Fille de Charles le Simple 2 onad§i k|

touché cette preuve 'c‘y-‘d-eﬂ'_us ; maig |

E;Lﬁ&eﬁr ne trouvera pas mauvais qu'on |
la ra Pm'pe encore icl.
qui écrivoi

Trois Auteurs
rivoient fur la fin du 1x. fidcle, &
¢ M. Duchefne a rapporté les Cr:
nans , hous apprennent %
. Charles le Gros ayant affiegé le
»mans , qui, aprés avoir brulé
» Chapelle, Treves , & Cologne ,

h

de 1n Mouvante de L4 Bretagne. 361
tien , qu'il épouleroit Gifl4 Fille du Roy «
Lochaire , & qu'on luy donneroit Ia-.l:ﬂ_
Frife qui avoit :}éja éié en la pofleflion «
de Roric autre Prince Normand , ce«
?ui fut executé, & Godefroy fut tenu «
ur les fonds par Charlesle Gros. « Ces
Auteurs font, un Anonyme , ’Abbé Re-

ginon, & un Moine de Fulde. Iln’y a

perfonne qui ne voye clairement que le
Doyen de Sainc Quentin n’a écé quun
plagiaire c‘ﬁi a faic fon profic de toutes
ees circonftances pour en embellir P'Hif-
toire defon Heros. 11y aprisun Roy
Charles qui fait la paix avec un Prince
Normand, a condition que le Prince Nor-
mand fe fera Chrétien , & qu'on luy
donnera une Province déja ravagée par
d’autres Normans , enfin quwon uy 37
¢poufer une Fille de Roy appellée
‘Le moyen que tant de circonftan




abs. Rt’fonfé an Traité ‘

Simple , fappofe Pu’il en elt une ; &
_prenant avantage fur ceque le P. Lobi.
neau a voulu prouver le peu d'dge de |
cette Fille prétendué , parce wil n‘y
avoit que peud’années que Charles éroje
marié avec Ogive Princefle &’ Angleter- |
“re, PAuteur du Traité releve err '
TP du P, Lobineau , & luy fair voir qu
> quand Charles le Simple époufa la P
 ceffe &’ Angleterre , il éroit veuf de
premiere Femme appellée Frederur
Sceur de Bovon Evéﬁue de Chalons,

que felon Meflieurs de Sainte Ma
ndré Duchefne , Gifla éroic E
runc , plitdr que de la fe
Femme du Simple. Fortbien. M
fait reflexion en méme tems

Tan xv. du Regne du trés-glo'tié.ux R

dela Mouvancedela Bretagne. 263

n’a qu'a confulter les. Capitulaires de
Monfieur Baluze; il y trouvera un acte

original ou Charles le Simple parle de

cette forte: ¢ Les Gens de notre Con- «

{eil , Nous traitant avec eux des affaires «
de ndtre Koyaume, nous ont reprefen- «
té qu'il feroit expedient & {aluraire que «

nous penfaflions a prendre une Epoule, «

pour continuer , avec la benediction de «
Dieu, la Race Royale. Nous avons«
donc, pour condefcendre a leurs avis , «
choifi unc Fille de haute Naiflance e«
appellée Friderune, & I'époufa
les Loix & Sratuts de nos Anceftres , «
luy avons fait part de la dignité Roya- «

le, Cleft pourquoy defirant 'enrichir«

de nos p:rogires_,__ nous 'l_uy avons ﬁé"'i"!z
ur dot » ¢3¢, Fair au Palais d’Actigni «

~ & Innomine, &c. Karolus Divina propitiante C
&c. Cum noftris Nos Regni =
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Charles, indi&tion x, Mais ce qui n’ac
commodera peut-&tre pas I’ Auteur d:x
Trait¢, c’eft que Monfieur Baluze dang
Capitul fes notes fur cette Charte, dit qu'il ne
1€ penfe pas qu’il y ait eu aucuns Enfang
to. 2. p. de ce mariage : walli , ut arbitror , libey;
1289 ex koe conjugio prodiere. Ce feroit donc 3
notre Adverfaire 3 trouver une autre
Mere a la Princefle Gifla. 1l demande
de fon coté que le P, Lobineau luy trous

ve l'endroit ouil prétend que Mezeray

a eu aflez d’honneur pour abandonner
Dudon au fujet du mariage de Gifla,
quoyqu’il aic fuivi prefque par tout ail-
leurs, julqu’a faire faire aprés luy une
culbute indecente a Charles le Simple,
On luy repondra qu'il n’a qu'a fe fou-
venir du portrait que I'on a faitcy-defs
{us d’aprés Dudon , de la prétendué Gif-
la, qu'on trouvera en latin au bas de cet=
te page; ¥ & confulter la page 314.du
1. Tomede I'Hiftoire generale de Me~
~ zeray imprimée €n 1643. il y pourrd

3 a.ith , utrinfque progeniei femine regali+
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lire que Gifla, fcloq cet Hillorien , n'é-
toit azée que de huit & neuf ans; cequi
nous donne de cetre Princefle une idée
bien differente de celle que Dudon nous
en a tracée en termes fi magnifiques. On

~ finira cet article par une reflexion ai
Ly

ne paroic pas indifferente au fujec. i
avoit long-tems €n g12. qiie Rollon avoic
époufé Poppa » & Poppa €roic encore
envie cette année-1a , puifque Dudon
la luy faic reprendre aprés la. mort de
Gifla. Poppa éroit Chretiennefans dou-
te. Or l'on demande en quelle Loy on
a trouvé qu'un Payen quia époufléune
fille Chrétienne; eft obligé de la quitter
lorfqu’il f¢ faic Chrétien ; & pour qui
la luy fait on quitter  Pourune fille de
3umc a cinq ans , lorfqu'il approchoie
e quatre-vingt, Mais dans 'entérement
ot étoit Dudon de Juy donner une fille
de Roy, il a bien fallu le démaricr ,fans
confiderer ﬁx:qu&nd {a femme el écé
morte , il n’¢coit plus gﬁgeﬁmﬁr dun
autre engagement , puifque udon,

cinqans aprés il meurt

& ﬁmm H“' mmw x5

atatis fue .
equits _fma qdmw

¥ £



166 Reponfe an Traité '
qui avoit fait plufieurs campagnes avang
311& de fe mettre 4 la téee des rebelleg
e Dannemarx , qui avoit fait enfuite

la guerre a fon Roy pendant cinq ans
& plufieurs autres expeditionsavant 1’ar;
$76. devoit étre bien vieux & bien ufé

en 912.

Je ne f¢ay, dit ' Auteur du Traicé , fi !|
Tr. p. tout cela merite la peine de 5y arréter plus '
2ou  fong-tems s auffi bienle P. Lobinean convient
il de bonne foy que laplipart de ces objections
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uis le retour de Rollon , d’Angleterre;;
f:Aureur du Traicé de la Mouvance re-
monte jufquen 888, pour nous parler
de ceux a qui Charles le Gros accorda
uelques Regions au de-la de la Seine,
| elon Sigebert; & puis remontant enco-=
' re plus haut, il fait mentien de ceuxqui
en 867. occupoient 'embouchure de la
Loire. 1l convient que ces deux fortes
de Normans n’ont aucan rapport avec
Rollon. Pourquoy nen ceux de 8§88,

ﬁ’”’_ “ff €% "?d‘ erentes an fujet de r’””f””“gf ; “ puifque felon Dudon, Rollon parut en
mais il pr.:frfznd que les nowveaux faits qu il France dez I'an 876 2 Mais depuis que

va Paff”’ décident ﬂl’falﬂmmf la ﬂ“-‘ffhm- I;B | Rollon revint d’Angleterre avec les trois Tr. p,

= prcmlgr'de ces nouveaux faits, ef_fqﬂfl Efcadres dont il a €€ parlé cy-deflus , z05- .
= f‘- P fmt diftinguer les Normans de la Scine des ndtre Adverfaire prétend que rout cequi
Normans de la Loire, Le P. Lobineau a | - eft dit depuis des Normans de la Loire,
foticenu en effet , & nous le folitenons : {e doit entendre de ceux qui obé€ifloient
de méme, queles uns €roient gouvernca ' a Rollon. Qu1l nous permette de luy
par Rollon , par Guillaume , par Ri- dire que c'eft icy , ol1 il confond ce qu'il
chard , Princes Chrétiens ; & les autres, | auroit d diftinguer ; & pour I'en con-
encore idolatres ; par Ragepold , par Fe- vaincre, il n’y a qu'd luy rapporcer fi-
lecan, par Incon. Nows confentons > @it | dellement ce que Flodoard en adit dans
ndtre Adverfaire , de diftinguer les Nor=. {a Cronique ; aprés I'avoir prié de fe fou-
mans de Neuftrie des Normans de Bretagnes venir dfis l?ornCS_— ue P'on .a données cy-
pourven que le P. Lobineau diftingue anfff deffus 2 I'expedition de I'Efcadre que
des tems. Nous allons voir qui les diftins Rollon envoya fur la Loire 4 fon retour
guera micux , puifquil en faic le deffie d'Anglererre, qui fat terminée avant fon
Nous ne parlions que des Normans dey Baptéme , comme on le peut voir en fon
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lieu. » 11y avoit long-tems que Rollon
éroit Chrétien, lorfque, felon Flodoard 1
» % les Normans fondant {ur la Bretagne
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fecours » {e mit en marche pour Paller «
trouver , & ayant joint en paifanl: quel- «
ques troupes des Normans de Rouen,, «

”ql_‘li eﬂ: .’:‘l l;l. PPin[C chidentalc dﬁS’Gau- { il ravagea avec eux ]cs environs de o
» les, la ravagérent enticrement , tuérent, | IOife. On luy enleva fon butin , dont «
» enlevérent, vendirent , ou chafléreng | fremiffant de rage, il s’en vangea fur «
»tous les Bretons. Ces Barbares s’arré- P'Artois 5 mais y ayant €cé baceu,, il prit «
» térent particulierement aux environs le parti de la retraite. Lenouveau Roy «
» de la Loire , ou le Comte Robert les | Raoul punit les Normans de Roiicn de «
» afliegea deux ans aprés, c’eft-a-direen cette excurfion ; & paflant I'Epte; il «
» 921, 1l firun Traité avec eux, & leur ; fic le dégar dans la portion de Neuftrie «
» ceda la Bretagne qu’ils ayoient rava- | ui leur avoit ¢té Eonnéc a condition «
= gée avec le Pays de Nantes. Depuis ils efe faire Chrétiens. Les affaives'aiant «
» commencérent i fe faire Chrétiens ; ce appellé ailleurs, les Normansde Roiien «
qui fait voir qu’ils n’croient pas de ceux 7 ufér:eng de reprefailles fur les environs «
qui obéiffoient 4 Rollon. » Ces Normans de I'Qife 5 enfin ils demandérent la«
ode la Loire firent des courfes I'an | Paix, a condition qu'on leur donndt «
s 923. dans '’ Aquitaine & fia“s !’A_uver- ) une le grande crendué de li’ays au «
»gne. Guillaume Duc d’Aquitaine & - de-la dela Seine; « ce quifait juger que
» Raimond en tuérent douze mille. Ra- cetre riviere bjornoll: le Pays qui l«e‘ur avoit
- gotold Chek de cesMaruians - AU .o livs et i B et
» par Charles le Simple de venir : ! Mans, Pour Ragenold , aprés plufieurs «
: courfes , out il eft inutile de le fuivre, il
alla ravager la Bourgogne avec fes Nor- «
mans I’an 925, les Normans de Roiien «
- d'unautre coté « ( & il eft bon de remar-
quer en paflant la diftin@ion conftante
que Fladoard faic de ceux de Loire &

e Dccecxix. Nordmanni omnem Britanniam in cornu Ggi;
liz in ora fcilicer maritima fitam _dﬁopulamu_r s proterunt atque
delent, abdudtis , venditis , eaterifque cunctis ejectis ﬁru_oniv!_‘
Xec. >

PP e Comes Nordmanpos qui L1g¢n.m ﬁ‘
D "‘"’ﬁ“‘ ue menfes obfedit , acceptifque
'-’“'i UPAVGRRE, pek qhing

ipfis quam vaftaverant , cum INanm

Ry I PP TR T
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170 Réponfe au Traité
de ceux de Roiien) » violant le Trajte
» fait avec eux , firent aufli des courf; :
= du coté de Be.auvais & d’Amiens IT:
= en furent punis par de pareils ra;rages
a?ue_ firent fu_r leurs terres les troupes
orties de Baieux & de Paris; on pI;i:
» Eu, pl'ace Normande, o1 Rollon avoit
= envoyé du renfort de Roiien, &il fe
»fitun horrible carnage des Normans
= pendant que Hugues fils de Robere
ec d’aucres Normaus, » appa-

.

enold. Mais foit

»

SRR T
qd’ll fut expiré, » le méme Hugues at-

femaines , on traica de

fut rompu depuis , foit '

q;l’an 927. les Normans de la
&;agrés les avoir tenus affiegez

S

de la Mowvance de La Bretagne. 271
pommage au Roy Charles. Le Roy«
Raoul donna bataille en 930. 3% Nor- «
mans de Loire qui s’éroient JeLtez «
dans le Limofin, & les defit entiere- «
ment, L’année fuivante 931. les Bre-«
tons qui étoient demeurez {ots le joug «
des Normans , profitant de cette défai- «
te, [e folilevérent contre ceux ui les =
avoient domtez > & tuant d’aborc leur =
Duc nommé Felecan , le jour de Saint«
Michel , firent parcil traitement a tous «
les autres, Mais Incon qui comman- «
doit les Normans de la Loire , van ea =
ceux du refte de la Bretagne, & feren-«
diemaicre de tout le Pays, aprés avoir «
yaincu » té , ou chaflé tous les Bretons. «

Ceux qui avoient échappé au vain-e
.I%Ueu-r_ , revinrent an 936. en leurs
Pays par le fecours du Roy Adelftan, «
& aprés pluficurs combats contre les<




 aye Réponfe au Traips
'j-;_{?d“d: En voila ce fcml:lc.aﬂ'ez
faire voir la diffcrence quilya cnugog

Normans de Loire & ceux

ol de u
- & quel {iulcur du Traité n’a paIs{g:: en;?
By P fon df; dire que le P." Lobineay o o
" coofulté Flo%oa d i in D
fa rd quand il a diftip ué
lesuns des autres. On fcaic que d’Arggen..
nvc.} fon Abbreviateur les ont
s 5 mais , on I'a déja dit ; on n’eft
e obligation de faire I'apolo-

i e N ool h uﬁeﬁr du Traité de la
23 ’E;-?- Mo vance , wne objection qui merite biin
f- -;’Mff__‘-ﬂrmnm du Lecieur, Ce ne futsig d{!

jesep Flodoard ; qu en o5

bandonna le Cotentin

- 0 e

wen Croient pas en
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&Evreux » Une preuve qu'ils n’occu-
pérent point le Cortentin en vertu d'une
donation que Charles le Gros Jeur en etit
faite en 888. Ceft qu'en 8 9o. aprés avoir
ravagé les environs de la Marne & de |
Paris , ils fe rembarquérent , & vinrent Regine
affieger Saint Lo dans le Corentin. Le S
Cotentin n’étoit donc pas & eux dez I'an .
888. Cefta certe defcente des Normans Norme
dans le Cotentin qu’il faut atribuer cef ***
iue Charles le Simple dit dans la Charte Tr.p

e l'an 905. citée par nbtre Adverfaire*™™
& rapportée par Don Jean Mabil 3
la feconde Partie du1v. § de $
des Saints de 'Ordre de Saint Benoifts
ue la longue infeftation des Payens qui «
epuis fi long tems aﬂi‘gmyﬁr ’E E‘m
par leurs cruelles incurfions , ayante
obligé les Clercs de Saint Marcou dee

Prﬁcﬁ comme u

Sl




174 Réponfe an Traist
l:-,, - ceux de Rollon (I’Auteur dy Traité dit
°3 pofitivement quenon ) I'on ne {cait poing
mm_bien de tems ils one éeé dans le Co
tentin, ni quelle partieils en ontoccu e'."
Notre Adverfaire pretend prouver ga:
un ancien Auteur que Rolﬁan a été en
pofleflion du Cotentin , parce que cet
-~ ancien Altu,:geur a dit» que les Etats de
» Rglh&*s;;-'qgnnda.ient julqu’aux frontie-

B

.-

de Dudon, qui I'a 1 B iotoe Sonlly
léﬂjc-nt en cet endroit, puifque Dudon
rnes des Etats de Rollon

Pays de Caux.

L%,

B e“ﬁw ad B?’ifﬁ)}ﬂiﬂ#!__‘i? o
CCL ancien Auteyr

méme copié infidel-

dela Mowvante dela Bretagne, a3y
cette année-1a , les troupes de Baieqx,w
& celles 'de Paris ravagérent I'année«
fuivante les terres quiavoient ¢eé don-«
nées aux Normans en de-ca dela Sei-«
pe , c’eft-a-dire le Pays d’Evreux. « En-
fin I’ Anonyme de Fleury nous aflire po-
fitivement que la riviere de Caén bornoit
les Etats de Rollon en 91 2. meras ei dr-
nam fluvium pofuit. 1l faucr donc diftin~
er les tems , {i l'on veut conclure avee

’Auteur du Traité : voila bien incontefta- T:.P'

blement les Normans Maitres de la Hante dr *

10
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296 Réponfe au Trairé
»leur Pays ; & fe remirent en offeflion
Flodo-» de ce qu'on leur avoit enleyé. Britones
c‘*‘f{;’m ad fua loca poft diutinam regrelfi peregringa
ad amn, Hionem s cum Nordmannis qui terram ip(orums
937- contiguam [ibi pervaferant , frequentibus dj-
wmicant pralits , fuperiores pluribus exiftentes ,

& loca pervafu recipientes. Aprés avoir fof-

tenu que ce et point le Cotentin que

le Roy Raouladonné a Guillaume Lon-
gue-Epée, I'Auteur du Traicé prétend
; » en difant que ce Roy don-
~ ma au Normand la terre des Bretons ,
Pen’a voulu dire autre chofe ,. finon que
Raoul confirma a Guillaume la poﬂ'eﬂ?::

: que Charles le Simple avoic don-

{7

*
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Flodoard n’eft pas fi favorable 4 nbtre
Adverfaire , qu'il le penfe; puifque felont
Flodoard méme, comme on vient de le
voir , Charles le Simplen’avoit accordé
a Rollon que Roiien & quelques can-
tons maritimes du territoire qui releve
de cetce Ville, & que le Beflin méme
n’éroit pas compris dans le Traité faic
avec Rollon, Quand Flodoard a donc dit’
que le Roy Raoul donna aux Normans
le Pays des Bretons, cet Autcur parlede
uelque autre chofe que de ee qui fue
3on-néi Rollon ;5 & le mot de donner a
deux fens differens dans les de
ges de Flodoa "
?ue une premiere )
gnific qu’un
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partiede la Neul{r_ie accordée 4 fon sefe's
Il eft clair e

u’en expliquant i

paflage de Flodoard g’u?u: confrflfiﬁf
& non pas :_i'une.nouvclle donation 01;
luy fait tenir un difcours puerile. Car
p_ci}.commc fion luy faifoit dire s que
Guillaume Longue - Fpée érant vgnu
rendre hommage au Roy Raoul, ce Roy

%l} un mot , il faut, ouquele
ge de Flodoard ouileft parlé de la
 terre des Bretons s'explique d’une pre-
miere donation, ou fi 'on veut I'expli-
‘quer d’une confirmation, il fauc qui’?

1 gggﬁgma dans la poffeffion du Pays

»

4
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cette forte d’érudition qui n’a rien de
fort relevé, mais il voudra bien qu'on:
Juy dife qu'il sabufe , quand il traduit

ar lemot de donna celuy de conceffit dont
s'eft fervi Orderic Vitaf, qui avoit a
paremment Vil le Traité de Gifors,ou
ce terme de concedere pouvoit avoir été -
employé. Ce terme latin, dans tous les
titres de ce tems-la, eft confacré a mar~
aer la confirmation d’une donation, &
I'on en rapporteroit mille preuves pour
une, fi ce n’éroit perdre letems que d’in-
fifter & prouver des chofes
ignorées de perfonne
n'ont pas |

Ghntg fispicdi S
L’Auteur du Tr
preuves que le P. Lobineau
po que F

Fadi o




2180 Repone ;

glmrcli parlantdela s
te Iappelle tolijours Britan,;

fefert de I’expreﬂ'i’on de :::::mm;r;:: =
3”8 dans cetre feule rencontre. ; &_m‘
olydore Virgile {uppofe com:ne -
chofe conftante, au Livre 5 defon Il:in{?
toire y quune partie de la Neuaftrie 2
c.g:rdee_s aux Normans appartenoit —
Bmm ;ﬂ,-_a:d;a:‘miarem Britanniam pmﬁ
m _ W&ﬁpti-tﬁut cela, nbtre Ad-
verfaire attaque feulement ce que le .
I ineaua l‘t:,' q&e‘;.&qgiﬂon {iure .:
es Normauns ayant faic defcente {hr:?:s
Cores ‘dc Br.eta_gnc en 890.y rm&
> dit'Auteur du Fraicé,

Brctagne Proprement

.
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fons 5 qu'ils pou([érent avec tant de viguenr ,
¢ leurs

ue tout le Pays ploya foiis T
ames jnfgu’i{ﬁ lz'iogirr{ de Bﬂ:ﬁ Notre
Adveifaire fuppofe fans doute, quand il
fait parler Keginon de la forre, que cet
Abbé n'avoit aucune connoiffancede la
Carre , ou qu'il croyoit que lariviere quit
paffe a Paris eft la Loire ou la Garonne.
Le moyen , autrement , de luy faire dire:
les Normans s étans remb z au def-
ous dw pont de Paris paf[érent le long des
Cotes de la Bretagne , ¢ de-la fe jettere
dans le Cotentin?  Eft
embouchure de la ri

ris , on

feroic la une- |
roje d'érranges muation
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ﬁ;r prmdrtlhm s tirlrent avee des of.

JOTES [urprenans leurs waiffeanx pay '

les -(mmm A 50: ﬁa-&»'g;ine . };l: :éve;:;e:r:f;

ﬁx u;fm de  Bresagne., Ils afficaérent ung
#ce au Cotentin appellée Saint Lo , dont il

ﬁg rendirent les maityes | aprés avoir :;mpf

aux aflicgez le chemin de 1n foutaine qus four~
SLEYPRECR L lemin 4 aine gui
} m ac beau a laVille, ‘15 gqrdégr:nt 'ma..z

Aaccor. d‘(c AUX H&bj&;”: ; ‘L‘
dedicpée., éwy?#’ilsi_ ,

AR

: W ok § e - ‘m . -
T S
Fagt O g firevs une persesres confiderable,

"

2

que le Cotentin €toit contenu
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dans ce
qu'il appelle les confins de la Bretagne2
Quant i ce que I'Auteur du Traite rap-.

rte, comme du méme contexte du pal-
Eogc quil a traduic , cefta feavoir que
ces Normans attaquerest les Bretons aprés
la prife de Saint Lo, & les poufferent avee
tant de vigueur , que tout le Pays ploya foiis.
Peffort de leurs armes jufqu a la riviere de
Blavet; il I'a trouvé éns doute dans quel-
que édition differente de celle quenous.
avons citée de la Cronique de. Reginon,
Mais fi Regi ' '

. -

,.




;i%i?- P Répowfe am Trairé
ghererrequen 936. on 937.il w'a pis rendy
-wbmage #i 4 Rollon , ni méme f&;ﬂ;ﬁf
me Longue-E pee fm Fils lors de fon clevation;
& il faut ger des autres bommages par ce
= Wfé ;::e - eln; eﬁtbl'obje&ion telle en
e partie que le P. vineau 'a propofée,
= Que répond 1 Apologifte de ngog 2 Fy
> die-il , _dt_lg_uger- des autres hom-.

I ?' a , pourvew que le P, Lo~

=2 Josjfre » lewe -Pfg_uiwgw ggef%p

< e ST oo z ‘w{” Alamm
=% Barbe-torte Petit-Fils & Alainle Gran. éﬁfg

de luy fans doute donr il entend parler,
Mdﬂtq ._,...- ) 5
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cette Ville, quid caufe de fes droits de

Regaires prend la qualité de Comre »
comme la pliipart des aures Evéquesde
de la Province. Etnous le fofitiendrons
tofijours , jufqu'a ce qu'il n'aic pla &
I’Auteur du Traité de rapporter d’autres
preuves de Iexiftence de cer Alain Com-
te de Dol , que les autorités de d’Argen-
tré & de Lefconvel. Bt
- Tleft fi content de ce qu’il a écrit pour
fotitenir celle du Doyen de Saint Quen-

tin, qu'il doute fi /es objections di xgﬁ?

v
¥
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’ T o 1 ¥ l. 4
i, gedue't::t un homme de merite s inflruit des,
affaires de [on tems, qui avoit été ch&rge'de

negotiations importantes. On ne prétend
point détruire {on merite perfonnel, Pour

fie ui eft de la connoiffance des affaires
elontems, il peut I'avoir eiié telle &

fi grande que L'on voudra , qu’ilne s’en

dﬁi‘m pas qu'il ait écé inftruic de méme

e ce qui s’é_-_tj__oi; paflé a la troifiéme
gtm au deflus de luy;
hegotiations importantes dont
okl ¢ chargé, elles (e rédui-
ent, a ce que n’étant encore que fim=
hanoine de Saint Quentin

Jde 12 Mowvance dela Bresagne. 287
dans cette Réponle, que quand les Bre-
tons paflérent dans 1 Armorique » il y
avoit plus de cinquante ans quils ne
de ngoiem: plus des Romains, &que
sérant mis en liberté dez 'an 406. de
leurs Sujets qu'ils éroient, ils éroientde-
venus leurs Alliez. On avh de méme »
que s'ils fe font €érablis dans I’ Armori=
que fans aucune dependance des Ro-
mains , ils étoient encore moins depen-
dans des Frangois, puifque les Frangois
navoient encore dans les Gaules, tout
au plus, que Tour ambrai. 1l

L

tons. La P |

q ;3:115 ay'gnﬁ-_-._'_

;Pgmzw_.



288 Réponfe an Traité
n’avoient pour pretexte que les courfes
que ceux-cy faifoient fur les terres qui
relevoient de la Couronne, ceft-a-dire
fur les confins des Evéchez de Nantes
& de Rennes. Durefte la Bretagne n’é.
toit point un Pays que les Roys de Fran-
ce euflent conquis par les armes, ni oit
les Bretons fe tuflent érablis par la per-
siflion des Frangois. Charlemagne fuc
remier qui s’acquit un droit de con~
fur ce Pays, par l'expedition du
- Comte Gui en 799. qui en fubjuguant
la Province, fit ce que perfonne n'avoit
jamais fait avant luy : quod antea nunquam
# Francis factum fuerar. Les Bretons firenc

S i

{
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mon {uccefleur d’Erifpoé , confirmé dans
1a pofleffion dunom de Roy & des orne-
mens Royaux , étendit par la liberalité
de Charles le Chauve les bornes de la

Bretagne,, d'un cbté julqu’au poncd’An=
gers , & de l'autre jufqu’aux_confins du
Beflin. Sil'autorité Royale futaffoiblie
{olis les defcendans de Charles le Chau-
ve , les ravages continuels des Normans
& la divifion des Princes Bretons n’af-
foiblirent pas moins les Succefleurs de
Salomon. Ilsdemeurérent cependant en
] ilque l'on peus

Py




~ tre tout ce

200 Réponfe an Traité

epuis quelques terres au deffous de g
Seine ; mais on leur marqua pour limi
“tes la riviere de Caén. Ces Normans
“avoient Rollon pour Chef, & avoient
“tous écé baptifez avec luy , & ceft ce qui
nousoblige 4 faire diftinion de ces Nor-
- mans d’avec ces autres Normans idola-
tres qui recommencérent a fe répandre
. en R en 9!9. qlll. ne furent con-

' 921. & a qui le Comte Ro-
puis Hugues le Blanc cedé-
le Pays de Nantes , & lau=
qu'ils avoient occupé de la
Bretagne. 1ly avoit environ quatorze

L%
i

(que le R

jageoient ou pofledoient la

de |4 Mowvance de la Bretagne. 201
quoique le Traité de Saint Clair mic
un fi grand efpace entre les limites de la
Neulitrie Normande & la Bretagne ; qu’il
s'en falloit trois Evéchez que ces deux
Pays ne (¢ joigniTent.  Comme les fables
ne peuvent fc {oltenir que par des fa-
bles, il faic rendre hommage a Rollon
&4 fon Fils par un Comte de Bretagne
qui n’a jamais exifté. Mais cet Auteur ,
tout fabuleux qu’il éroic , avoit 'avanta
ge d’érre le feul qui edc parlédes pre=
miers Ducs Normans , lorfque Robere
arriere- Petit- Fils de Rollon pr '

o



292 Réponfe an Trair
pour foficenir laverité de la ceffion pré-

tendué & des hommages qui l'ont {uivie , |

I'Autcur de cet ouvrage , qui rapporte a
la fin tant de titres & de pieces de peu
d’atilité , n'ait pli nous donner un E;;[
adte dhommage des Ducs de Bretagne
aux Ducs de Normandie , ni un feulacte
‘de I'hommage rendu au Rog par les
‘Ducs de Normandie pour la

Ay

men _

Perreur & 'ufurpation , par la confilc:

tion que Philippe Augufte fic dela No
le Meurmér 'in_humg?n d

retagne , 4

Roy d’Angleterre. La
. fut delivrée d'un affujectifle-

t qui n’avoit pour fondement ﬁ?m .

de la Mowvanee dé la Bretagne. 293
tronquez » ( nous n'avons garde de dire
avec deflein ) de quelques citations plus
propres & ébloiiir qu'a perfuader, & de
certains raifonnemens qui ne concluoient
Eas tout ce que l'on prétendoit, il fem«

le que nous avons fait voir plus d'une
fois & en Flus d’un endroit, le contraire
de ce que I’Auteur du Traité de la Mou-
vance de la Bretagne fe flatroit d’avoir
demontre.
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e
d’abord que pour la propre fatisfaction
de ceux qui les compofent, ou pour l'inf.
tru &ion de quelques amis. Mais i arrive
m-'es%fou?'eﬂt que ce qlli éto;it deﬁiné i
'depaeurf:'r dans P'obfcurité du cabinet ,.

voit le jour , par des raifons qui font

- prefque Jes mémes dans toytes les Pre.

- . faces. L'Auteur du Traité de la Mou-

 vance a§CM de perfuader 4 Mon(ieur

iployées

€ de mon cabiner en o

opos & ares

.

nan & au public aprés luy,
ryoit de ces raifons fi fouvent
_ 5 1ly éroit forcé par des fujecs

wité legitimes de plainte, Pousfpavez, dicila

: -_ Monfieur 'Abbé Bignon ; la manicre dont

>

ainfi ae licw commun

aux Di_ﬂ'@#ﬂtiom. .
de ce Traité en a eu communication
maleré celui a quion ’avoit confice ; &
2elt d’ott vi S s certe Ré-
celt d’our vient peut-ctre que ceree fie-

nfe n’a pu paroitre platde, quoyqu 1l
?] aic fi long-tems que le P-rml-cge et

expedié,

Maisa quoy fervent les plaintesde cette
pature? & qu'importe au public de fga-
voir des demélez qui l'incereflent i
- 1l parofc un nouvel ouvrage qui
tient quelques
nouvelle H

i

Ce feroic donc 3 I'Auteur de cc-E_;ﬂ'\ i
Réponfe 4 faire des plaintes a fon tour.

peus




6 Reponfe | ‘ ; j Y
parge par une réponfe a cet Abbé , pourlae F P ¢ dont lg

Bl 5 oeois A - Mais fi c’eft une curiofit
¢ 1l avoit dcja le Privilege du Roy. moavemens font Ny o?ue de vou-

L’Auteur de ces Diflerrations a dong . _ x
fuivi le confeil de queiques perfomnes ; abi?:.:c loir érre mfor:.né des ch. ¢s qui nous
*  “gui ont foubsisé que le P. Lobineaw pis res | incereffent il weft pas moins nawrel de
futer anlfi les nouvelles vaifons que cet Auteur ne pas ﬂcsl’g“ la lecture des ouvrages
luy oppofe » fi.elles font fau(fes malgre toure qui font ecris fur les mémes matieres
cur apparence de werisc., g G que l'on traite, {ur tout quandon a pour
" On auribué , comme vous voyez ol ceux qui les ont E:om.pofcz leftime &la
. Lobincan Ja Ré nf: - veneration que I'Auteur des Differta-
i AOPING ponie tions nouvelles témoigne avec tant de o

 vous dire § ceftpo -'ﬂse'?"’-‘& . SePREI  jnitiss'pour eclay du Tisaicé deda Mostt s
B en: fomble Qg mkisd o8 e f: 4 :::edes lI)l e:.:_r«::"h_: cependant it FAu- R
pas dans cette penfée, cene de 1 -
a4 la ¢l '



: Répoe ' ‘ fertasion: b
| Tm:é aux ertations,
m de merite inflruis des affaires de wdesmigmwémw - %3

= :u:x:s. m: 4:};# eré cbm;gé damgmamm{; ] m , ils e luy fmmt
, N’iff‘ﬁ; m“d :” ‘f: de plus confiderable 3; memoires que Raoul Comse i’fqﬁ & o
R mentdcla ceflion lﬁcl\zﬁ principale- dr Bayeux eut [oin de ramaffer. B Ags i
retagnea Rollon ) 5! ouvance de la reur du Traité de la Mouvance , pour
AR au&w ni- Normand m;”m;m’wm’ éuablir folidement la queltion de cette
; gy fecond nous aﬂ"ﬁrcm ;"FM, ¢e Eo Mouvance » independamment méme de -2

No g4il 'a garde de Iautoricé de Dudon , cite fouvent Gniia- m’ -
ymans ayent rien de fore Jaume de Jumieges , comme un ko

fuffifant; & I'Auteur des Dtﬂ'ermtm
avoué de bonne foy que cet Hiftorien .
n'eft uAbbrevmeur e Du _

5 ﬁqm!f.‘fm&‘— §
( da.u'w
Wﬂ' > .’
3
am' Afee‘?:i'e
h&u&-adée&L




10 . R ?’Pm e
Croient anffi fosimis a ﬁ:ft'}rdﬂ: A

4 oceuporent les rives de la sei 7
s dm:;)m;r les mémes Normans, Ee:n;’hcj-t
i Leosb Dillertations ne contefte point aual?
_ mmcm que ce ne fuflent 4’autres Nar:
e qgﬁ ceux qui obéifloient 4 Rollon
_ qmngg{ ajolite , qu'sls pouvoient avoiy
confenti deptndny auffi de Rollon, Ainf
un donne pour une vericé confa
le donne que pour une

gue ceuy

-

aux Differtations. = 1
| Ferivain omtemporain» O tous autrement ju-
- dicieux quelny.

Le P. Lobineau avoit raifon de dire,
. aprés avoir li ces Differtations nouvel-
les » que les differens Autcurs qui l'at- «
taquent , devroient au moins convenir «
entr'eux de leurs faits & de I'autorité «
- de leurs garans, avant que de donner «

~ leurs ouvrages au public , qui pourra« .
ﬂ't‘l;‘_[’m“"e" pas ces contrarictez. « Siune
caule portée devant le Tribunal Souve-
Monfieur  avec

rain ou vous préﬁdcz '
tant de dignité, €roit




12 Reponfe
P, Lobineau, em
s utilement 3 :
| ﬁ? ent leurs talens 3 réformer

iftoire de leur Pays , qu’s cric;
~ celledeleurs ’\Fc:vi(ins.yllnfl aarig:ugy.gg
ne {e ‘puiﬂ‘c promettre de —
aufli favans que le fone ces deuy Auy-
- teurs; & la Province de Normandie , § °
fertile en bons efprits & en Sujetsd’ il
r_;c_lt_l_;ﬁmgjé pour les {ciences & la
ure, fournira, quand on le vous
y faire une &?.cieté plus for«
- mid; wux Bretons , que ne le paroira
t. I Auteur des Differtations Uefp ce de ¢
¢ile com

ble apprehender que le credic

cux hommes :

E r - -
pof¢ de quacre ou cing Moines 5

* om_y

i A
um ’
S

ployeroient peut. écra ’

;

|

aux Differtations, 3
ment il ne la fcaic pas; ni ne fe retracte
avec moins d’obltination , quand il s'al.pa
percoit qu'il s'eit trompé, 1ln'a I les
ouvrages que 'on a faits contre luy, que
dans ﬁi(poﬁtion de rendre 4 la verié
I'hemmage qui luy eft di ; mais quelque
bonne opinion que fes Adverfaires pa<
roiflent avoir de leurs propres ouvrages,
nous ne voyons pas qu'ils I'ayent enco=
re reduit au point de faire un defaven
entier des erreurs ou l'on tiche de mon<
trer qu'il eft tombé,
* La Réponfe au Traité

vance fera voir a




4 Réponfe

toftjours prefent ce que vous avez une
fois vii , pour m'expofer au hazard de
vous convier en vous faifant un dérail
des objetions du {econd Adverfaire, Je
ne doute point que {i vous vous donnez
la peine de les lire , votre efprit ne vous
ourniffe mieux les réponfes qu'il y faue
faire , que.ne le poutroit I’ Auteur mé-
me de I'ouvrage auquel vous voulez bien
: gne cette Letcre,
S ajofiteray qu'unc feule citation 3
~ toutes les raifons qui font déduites dans
la Réponfe au Traité de la Mouvance,

-

“‘ﬁmmﬁw garl’Auteuq:edga |

ue le Roy Jean pou-

dic ala Cos-

que votre memoire vous rend l

e A A i

i o

aux Differtations 1y

pran(porter 4 un ausre be droit qu'il a fur

Jou Paffal . ¢ cft-a-dire, pour nous fervir du
mot le plus ufise le Vaflelage fmk con=
[ensement du Vaffal , quand :‘:jgwmfm
le Roy méme de Framce , ¢ quand méme (o8
gui oft plus fort ) cette celfion fe feroit en wié
d chtemr la pasx, C'eft dow vient , qu aprés
tant de guerres entre les Roys de Framee &
d Angleterre la paix s'étant ala fin condlue ,
& le mariage a'Ifabean Fille de Philippe le
Bel avec Edoiiard Roy d' Angleterre ayant été
arrété s on convint cnty autres conditions dela

o




16 R¢ wﬂe
Suzeraintté & de Vaf[elage qu'il avoir [y
le Duc ¢ le Duché de Bretagne. Cétost |5~
tention du Roy de France que celas executis;
mais il w'en pist venir & bout 5 ¢y cer article
demenra [ans execution, pAarce qu' Artur Dy
de Bretagne avecles Grands ¢ les antres No-
bles de [or Duché rcfuﬁs 4 ¥ donner fon confen-
sement s & dit que celane (¢ devoit ni ne fo
ﬁwm faire, & guon ne powvoit au moins
Juy dnmm'm Seigneur moins digne que celuy
Jaut i velevoit. — On confulta la-deffus le ce-
lebre Azo, la fource des Loix , qur répondit
~que cette ceffion ne powvoit avoir de liew o
guw’elle éroit de nulle valeury o fa principale
vaifon eft prife de Uobligation musuclle gui oft

- entrele Patron &y le Clicne,
L’Auteur des Diflertations conclut,
iere, ou il n'eft parlé quede la
par des reflexions fur la va-
obineau n'écoic pas
a Nation quel-

ilavoulu fur-

aux Differtations. 17
mot , il lui fait dire:
Tu regere smperio populbos Normanne me-
mento.
He tibi erunt artes.

En ef‘c:, ajoute-t-il, les Normans avoicnt,
aulfi bicn que les Romains, des Scipions , des
Catons, des Marius y ¢r méme , 4 en croire
wn de lewrs Panegyriftes ( Ceft Guillaume
de Poitiers un de leurs Hiltoriens ) /s
Republigue Romaine w’ anroit pas eu befoin d'un
Senat fs nombreux que le fien s pour (e main=
tenir , s 3l avoit été compof€ d’ hommes d_"g;[‘_
fi grand merite que ceux dont il faifoit U'é¢
loge. Je nevous rapporteray poi ‘

Diflert.
P 147

fieur, tour ce que cet Auteur ajofite &
cela. 1l fuffic que par la qualité qu’il
donne i Guillaumede Poitiers , il eftaifé
de voir qu’il eftime que d’étre Hiftorien
des Normans , c’eft la méme chofe que

d’étre leur Panegyrifte. =3
d’une autre

b




—_—

aux Differtations, 19
{elon routes les Croniques de Bretagne,
pefe fit qu'en 1086. ou1087. :
[’ Auceur des Differtations prétend
que i les Critiques Bretons [e font payez de piffece.

i _ e
ces raifons [peciesfes 5 il m'en fera pas de p- 15

18 Reéponfe

Villeen 1086. 3. Sice fut feulement en I ays.
nce fuiwamt‘ gue Canﬁamc ﬁ; ﬁlle épauf};
Alain Fergent Duc de Bretagre 4 Si Ma-
tide [a petite-fille époufa Geoffroy Plautege-
weft Comte d’ Anjox du vivant méme bde

l’Empgreur Henry V., [on premier mary, Et
§. 8'dl eft probable que Saint Bernard ais
jamais dit de Henry 11, Fils de ce Comte ,
lorfqw'il €toit encore enfant , qu'il venoir du
diable , & qu'il retourneroit au diable,
Les trois premieres queftions fe re-
duifent 4 une, qui eft de {gavoir, s'il
a cu deux fiéges de Dol faits par Guif:
laume le Conquerant , ou s’il n’y en a eu
qu'un. Le P, Lobineauen met deux, 'un
vers I'an 1077. qui fut levé par le fecours
du Roy de France, felon les Annales de
Wawerlé , Henry Hutington , Jean
Brompton, Simeon de Duneloxe, Ma-
thieu Paris, ¢r¢. & 'autre vers 'an 108s.
ou 1086. ou le Duc Alain Fergent fic
prendre la fuite au Conquerant , felon
Orderic Vital, qui rapporte veritable-
ment ce fait a I'an 107 3. mais que I'on
{cait bien qui ne s’arréte pas i I'exacti-
wde de la Cronologie, & qui fait fuivre
ce fiége du mariage de Conftance fille
de Guillaume le Conquerant avec Alain

- ¥ergent Duc de Bretagae 5 mariage , qui

o~

méme des Critiques Normans , qui ref- *¥7
ectent trop l'autorité c‘i’On_ierlc_Vual ’
pour ne le pas preferer a I'Hiftorien mo-
derne. A cntendre cet Hiftorien , ajoute
I'Auteur des Differcations , qui ne penfe-
roit qu Orderic anroit €1é fore éloigné du tems
dont il $agit? On nousapprend enfuite
qu'Orderic Vital €roit né en 107 §-
qu'en 1¢8 5. il vint d'Angleterreen Nor-
mandie; qu'en 1086. il fic Profeflionde
la Regle de Saint Benoit dans I’Abbaye
de Saint Evrou ; qu'il fue fait Soﬁ-Qxa.-
cre en 1091, Diacre en 1093. & quen
1141 ilyavoit §6.dns qu'il €roit Moine.
Que par confequent en 1086, ou 1087,
Cétoit un jeune Moine fore eurienx Jemu-
welles & & biftoire s qui n’auroit pasman-
qué de §’ -igﬁorrgeri_exaé&emem_ ';h; ?c:mll;
e de la fille de fon Souveram avec I
%uc de Bretagne. Tout ce grand déuail
ne decide rien; & nousavons preuveau
contraire, que quand Orderic Vial écri-
voit IHiftoire de Normandie dans un dge
fort avancé; il pouvoit bien ne fefouve-



P 157, bmeam Orderic Vital éroit un j

20 g gt’;oonﬁ
nir pas trop des dates précife
s ctoit pafle du tems dE fa plsucs!enc;-ear?:{ﬁ
jeunefle ; & une marque évidene de
peu qc f’idt?llte de fa memoire furle faiu
dont il s’agit , c’eft qu’aprés avoir dic qu :
Guillaume donna fa fille en maria gae
Ducde Bretagne 3 Caén, il djc dar%s uu
au:}e endr‘glt que ce futa Bayeusx, :
,« € be lcay pas au refte quelle ide
I'Auteur des Diflercations vetg: qellll: I;SS:
ayons c}? la vie Monattique , lor{qu’il
tach-e d’établir une relation naturelle en-
Lre jeune Moine 3 & curienx d hifloire &
d.e nouvelles. Il me femble que la devo-
tion & la retraite ont une relation plus
effentielle avec I'idée de jeune Muoine, &
qu’il fc::oxt Plus naturel de conclui-:: :
» Orderic Vital éroit un jeune Moine qui
» N avoit que onze ans en 1086, donc il
»ne faut pas s'éronner s'il s'eft paflé
» quelque chafe cette année-la, dont la
= retraite & le filence que les jeunes Moi-
» nes obﬁ::;voicnt alors exactement , 'ont
» empéché de remarquer exactement les
- =circonftances de manierea s’en reflou-
venir & {:, ans de-la » 5 que de raifonner
comme le nouvel Adverfaire du P, Lo-

v

anx Difertations 21
jntereffantes (que le mariage de Conftan-
ce ) e [eroient point venues jufqu 4 {es oreil-
les? Si ellesy font venués , il paroit quel-
les fe font mal confervées dans fa me-
moire , puifqu’écrivant long-tems aprés
|'Hiftoire de fes Princes, il met ce ma-

riage tantoft a Caén, & tantolt aL.s.ad
ann.

Baleux. S

Cen'eft pas le tout que d’étre con-
temporain , pour €tre Hiftorien exact &
fidelle ; & bien des contemporains font
fouvent plus mal inftruits des faits de
leur tems, que ne le pourroient tre des
Ecrivains pofterieurs. Nousen avons un
exemple dans I'Aureur méme de ces
Difertations , qui parlanc d’un fait de
fon tems , nous afliire que le travail de
I'Hiftoire de Bretagne a €té recompen{é

par les Etats de la Province d'une gra-P- 152

tification de vingt mille livres. S'il efic
été aufli inftruic de ce qui fe paflechez
fes voifins , que le peut éctre un homme
curieux de U Hifoire , il au:omﬁ;ﬁxehs
vingt mille livres que les Ecats de Bre~
tagne ont données, n'ont paint éréune
recompenfe ni une gratification, mais
feulement une avmmw U'm=

preflion de I'Hiftoire e Provinces

& payer les 500 qa |



32 Reponfe
en fuite écé diftribuez dans g
dres des Etats,

Mais ne perdons pas de viié Opdec:
Vital: Les circon&gnces i dif{“‘e:ggg
des fiéges de Dol , qui empéchent que
celuy que rapporte cet Hiftorien pne
puifle étre confondu avec celuy de I'an
1077. font une efpece de conviction
contre laquelle il me femble queAg.
teur des Differtations combat vainement
1l veur d’abord faire voir que le Roy;

trois or<

P.155.de France n’a P venir au fecours de

Dol affiegé par Guillaume, parce qu’il
ne fgait par o le Roy Philippe auroit
Pl venir A ce fidge. Ce neft pas la,
ce me {emble , une raifon capable de de.
rerminer les Critigues Normans A preferer
la memoire fautive d’un jeune Moine 4
tant d’Auteurs & de Croniquesancien-
nes, Ce ne font pas les faits qu'il faur
détruire par les vray-femblances , mais
ce font les vray - femblances qu'on dé-
truit tous les jours par les faics. Une
autre raifonquon nous apporte contre
ce fiége de Dol vers 'an 1086. Cleft

».158. que les Hiftoriens d’ Angleterre ( & I'on

ne nous en cite pas un feul ) afliirent
que Guillaume pafla toute I'année dans
te Royaume. Sil'on veut fcavoirle dés

aux Differtations. 13

- L] 1
"rail des longues occupations qui I'y re-

nrent de manicre 3 ne luy permettre
pas de faire le trajet d’Angleterre en
Normandie , celt qu's leva de §ra?ds
tributs ‘dans ce Royaume, & que e jour
de |3 Pentecitc il y fit Henry fon troifiéme Fils
Chevalicr. Eft-ce donc la dequoy rete~
pir un Roy toute une ann€e, fanslqu il
puifle penc{ant douze mois vacquer a au-
cupe autre entreprife ? Gmlla}ume_: ne fut
as plus en érar d'agir ’année fuw_:mte,
{elon nocre nouveau Critique , car {l refta
languiffant 4 Roiien 5 ce qui donna liew an
Roy Philippe fom ennemy » de de.mwdcr par.
saillerie , en quel tems sl pourroit relever dg
fes couches, écpendantpar une note qui
répond a cet endroit, on nous fait re-
marquer que /e Ro Philippe _srlm mﬁ.
non pas a caufede la mal : de Guil-
laume , mais 4 caufe de [a gmﬁ'e exceffive,
C'eft ainfi que la note nous d_onnedm_
armes contre le texte. Mais mhnﬂ
S s
aume ( & notre Critique _
de faire une eruelle irruption dans le Pays
de Mante aw mois d doiie. 11 nefautdong
plus demander , comme faic cet Autcur,
i ces annies ba paroiffent hﬂpzm a D;
Lok pour e & fm g & fonme

riﬁgto,



- R

né gqqlquqs_ fubfides, & fajt yn Fils

que pour avoir of. -

aux Differtations. %
11 ne faut point que [’ Auteur des Dif:
{ertations c:ippofe la memoire , peut-€tre
infidelle, d’un jeune Moine de onze ou
douze ans , 4 toutes les Croniques de
Bretagne , puifque celle de Kemperlé qui
eft la plusancienne de celles qui parlent
du mariage d’Alain Fergent , eft €cri
dans le x11. fiécle, & que la ver
Tarticle qui regarde ce mariage eft
tenué par les ticres du tems de
tance , dont aucun ne parle d’elle avan TR
le mois de Decembre de I'an 1086 i
¢ft trés a croire b
parler que vess la




.16 -Rff O”ﬁ
.H}&onens_qui ont ecrit aprés |y
le Roy Philippe fit | FP : bk
o PP it lever le fidge e
ayent en cet endyoit convere; un D-u de .
vagne en an Roy de France, o
roniques , qui mettent |
Conftance en 1086, ou
R 1z envejerter Uervenr fur quel '
SE VLI verveur [ur quelque premier Copin
qui [e femt’ m{u&mé lire l’mﬁ o8, a;ng:;
1077.  Clelt ainfi que les Crirjgues Nor-
mans tranchem les nceuds qui Jes em-
;. ymmles Cﬁfigws Bretons n'ont
_ ] : jnﬁsuheﬁ heureufe hardiefle 2
vme croi Meﬁﬁ.eur; que vous ne trou-
YET€Z pas mauvais que je n’entre point
Exa_ de €€ que I'Auteur des
0 a €crit pour la juftification
rice Marilde , & pour prou-

Ee pour nog

L

ns i

o8 7 9.'z’onpg'g: )

anx Differtations. 29
ue le P. Lobineau ait jamais eu des
viiés fi criminelles que celle-la, Iln'aeu
deflein ni d’infulter, n1 de vanger per-
fonne , & ceux quiont €crit contre [uy
pen auroient pas moins eu l'eftime des
honnétes gens , quand ils luy auroient
épargné quelques duretez qu’on trouve
répandués dans leurs ouvrages. On ne
trouve pas mauvais que les Normansté-
moignent leur reconnoiffancea I'lmpe-
ratrice Matilde, dubeau pontde pierre p. res
ﬂu'clle batit A Roiien , & des Abbayes g
e Cherbourg , de Silly, & de Valace

qu’elle fonda. Mais 2
par reconnoiffance, on les prie :
juelques fois dire dumal fans

pos d’enrichir

[OLILII LG




28 Reponfe

tfm & du retour d:gf}rgs de S
tin 3 Tours , attribuée 4 Sa
&bbé de Cluni, eft une
Ily along tems que le P.
dans le méme fentim

aint Marg
- Saint Odog
1ece ﬁ’PPOfée.
Lo‘l;‘ineau el
ent; auflli ne :
plus a luy que I'on en veut dans c‘}:::
Difertation, non plus que dans la {uj-

vante, ol l"'ﬂ_i__‘l.l examine la veritable orj.
pine de la troifiéme Race de nos Roys,
fe, qui eft fondée fur la

né & d'un i, &onil s'a-
ns le texte dela Cro-
?qn- il fauc lire fratres , com.
‘imprimé , ou fratris , felon
que I faite. '

P13

. e ——— — T
e ~ . . = :' .
S

- en chicane, Si cela arrivey ces écrits.

bras , puifque , pour me fervir des ter-

mes d'une perfonne d’autoricé qui prend

uelque interécrd ce qui regarde la Bres
e & fon Fiilloe - il fembls ta o
|’ Auteur des Diflércations fonne leosfin
r animer tous les Normans a la dé-
nfe de leur Patrie ; comme fi elle éroie
attaquée par eitu:lqm': ennemi redouta- 3
ble. - Mais il etbd eaindte’s &l difpass
s'échauffe, qu’a la fin clle ne degenere

tomberont affez d’eux-m
penctration furp
rencontrer tout ¢
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REFLECTIONS
SUR L’APOLOGIE
D E S

ARMORICAINS.

Ne addas quicquam verbis illius 5 & argun-
7is, inveniarifque mendax, Proverd.
xxx- 6‘ '

" L paroic depuis peu une Apo-
d KRWA logie des Armoricains s ¢ des
| ¥R Eglifes des Gaules  particuliere-
DINGY " ment de la Province de Tours o
au’on’a pris la liberté de dediera Mon-
eigneur I’Archevéque de Tours, quoi-
qu’elle n’ait que la calomnie pour fon-
dement , & que la chimere que Tonyat-
taque nexifte que dans l'imaginacion de
- K]
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i fes dloges porvoient 'lﬁ"'"*‘-'" o faire compoitre.
le mevite de la nowvelle Hiftoire dwﬂ et

! i forois trés diffofé &y en d

P " Cont? Apologic

I'Auteur de cette inutile e

fune injre . un now A ipecale

que celuide cet illuftre Metro Elifa‘ g

2’1;:1 :i":: orner le fr’ontif@i'c'e’ unt?é; -
- ent ruineux; & i lon en :
| cfa:rffﬁv&sie)pehde fbliﬂitéfdg ?egrgdﬁége

qae _Fg;tamﬁgoqf confondre la temericd
- a _ d’employer ce grand nom

) d&‘mﬁs a de faufles
pou défén‘i;lire‘l'Am_eﬁ-

s e} %, ”f)ln;iez"r_itcnd o
e ,comme [’Apologifte;
comencea de fiee queles rer

T . LY

ilyalong tems que le Sauv ur du m

de a appris, que c'eftaux fruics que l'on
reconnoit le mauvais arbre , & aux
vres que l'on difcerne le loup
brebis. Voild la voix de .
voici les mains d’Efaii : Z/
ﬁulf;{ait,. qui eft 1el gl n
dexamen Va fait avancer » ot s
Ceft la penf

;e_s‘i-'é

-




8 Contr’ Apal,

{e trouveroit bien une ﬁle errcur '

Jur I Apologie des Armoricains 7
? Fai. ' nosveaux botes tmmtmmaﬁ‘!k“‘
revivre Mr de Marca , pu que h ces & de ’mtqns iticufes & combatre
eft du gofic de I'Apologifte ; é-; dira ce {cavant & zelé Prélat,
&aprés lui avoir fait lire dans I’A lo, verra laﬂ%.rmce avec laquelle
gie prétendué , que cette pernicieufe er- cct A l ifte ofe citer faux, pouravo ir
reur {e trouve dans la nauvelle Hiftoire ‘ occaﬁon debiter quelques traits d’é
de Breragne page 7. nomb. 18. dont on

cite meme ces mots en lertre 1talzque,
‘comme tirez du livre : Que les Armoricains
ﬁ i’um e:mpte ceux dc Nanm » O gquel-
‘s de leurs adoroient encore les
%ﬂ ic: Bretons firens par

(x Armoricair la conmoi(fance du wrai
e .Bm pm- le miniftere de gunmc' de Saints
| " de Predicateurs zelex gu'ils leur
wfinle wom Breton de Riothime

a la tése des Evégues
- alv zele des lmm d’*Js

de Ren-

rudition par cy par la: Lemoins qu'il
puifle Ful:; .cycﬂ: de l'avertir de lire au
moins les Auteurs qu'il veut refuter , &
de lui dire que s'il eft neceffaire d'em-
loyer ici I'indignation d’un grand &5
cavant Prélac, elle nedoit a\w- -qgg-
contre un Apologifte de¢
qul fupaﬁ:. .

Autcur
de tout le mon&e _
~C gt‘E q,vet h«fﬁiﬁl& ‘ﬂ .
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. tout cela dans le livre que I'Apologifte
artaque. Ceft 2 lui de nous dire 2 qui il
ﬁﬂfvﬂuts' ." ”-1 rd l ;

" On avoiieraquece quil cited la pa
_45.cefta fqavgr : queles AMrii:uin??ggug
 yent conjurer Lorage par Pentremife de Ger-
main Evéque & Auxerre s qui ¢toit abordé en
leur pays aw vetour d'un [comnd voyage dans
- Lifie de Bretags ¢, {e trouvent effectivement
: mais {i ' Apologifte trop
ﬂ'é; ,‘h‘_rgeine de con-

4i Ctoit abordé en tgwrf‘ Pays , on

i wtilement pour

i s’smp{a

Apologie des Armoricains.
la neceffité de
elle conclut quelqu
Sarmation , Chariaton &
montrer que

cette confequen=
chofe pour
Didier ,Oaﬂ de-
lqu'on de ces
les anciens Catalogues des

iqpeqon

yroit nous
poms dans
Evéques d

e Bretagne.
 Cleft par la méme Lo
end qu'Albin & Liberalis
au Concile de Vannes, €toient
“en Bretagne
par. l'exemp

; comme {i

Ponnevoyol
le d’Amandin Evéqu
' ifté au prem

i
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i wr b tericu{i I'ancien Catalogue, mis le nom
::il:’ voyent des choles que perfonne ne d'un Evéque qui ne vivoit que dans le
. A 11 . ﬁ“lc‘ . : ,
é'e?‘:dgul:n Fare dela Logique cft épuifé, = ICIJL veut encore {cavoir dfll'l-h!bom- .
s page 94. ou l'on prouve s i | |
: lM ' " E:é e EvéqI:;c de & ‘ ﬁr;?&lumgm étgit Breton 2 1l faut ,:'3‘
nes , par cet effort de raifonnement : Mar. e demander & I'Apologifte méme » qui
- bodus éerivant 4 Rainaldus Evéque en convient ala page précedente, & qui
- »d'Angers, dit qu'il ne fe croit pas di enconvicac 1 page Pt Prense
~ «d'Cre enterré avec fes faints Predece(- aque Nunechiuseftun nom Gaulois Ro-
; ie ‘ ; .' ieran j; donc Mo- main, & Cha’ri.aton , un nom Fl'mw " l
Sdemn » o e Fokoe deken: on Gon e
~ pes, Cenefont pas les propres termes de 11 demande: ¢ quels Catalogueson
2 I'Apologifte,, mais c’eft fon argument mis srouvé Riothime.s L tbeedes Eviquesde Rew= T
- en forme, & 'on ne craint pas qu'il fe wes? Onélish quon ne I'a |

BRI e sl fowa.: S

e lle part, & qu'il atribuéa Riothime
S. Iu&m@w e

© SN e 100, & auxfuivantes,on
fur cequon mme de 'H
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X2 Contr Apologie Al ur D Apologie des Aymoricains. 13
petué Evéque de Toﬁ'sga-it fait fcavo;, ~. o M}(noib_s }}uﬁfﬁmm ? .Corﬂ?}_?ﬂ d-e' Fa['
Pag.¢saux Evéques de fa Province, que Evér ' {ages n’auroiton point entallés pour prou-
que de Vannes étoit mort, & quil éc e | ver que Lexobie & Treguer nc 'ﬁ{%t oo
neceflaire de s’allfembler pour lui dom':){ 5 { la méme chofe 2 Que d’in(’csr'!P‘}”ﬁ'ﬁ"_mf@‘?g ‘-‘
- unfuccefleur. Onfodtient § .l’APO'legifg ~ contre le Catalogue 2 Que dAmml;
- quePerperué n'a poine parlé de la mort ! mes , n’auroit-on point trouve e
N Evéque de Vannes, & on le defie | rencontre de ces deux S A E‘véquesx '
;d-_@lpdl'q.u'ex_.- aucun predecefleur de Patern i Teleft leffer d’'un 'e”téwmmt'.v'lg'géeﬁ; e
qui fat ordonné Evéque de Vannes Pa'; g ‘dont on ne voit que trop fouvent des?d&;- i
: @ Ev&quﬁs,S’Il X .q_uelqlws. memoires | Ples ; on condamne da.l.'.lS 165 aut;res r{,' ,
- fecrets du Concilede Vannes,ntre fie. ~~ ° fencimens que on auroit foi-meme 1
=5 t‘lﬁim fera fort redevable, s'il veut bien on les trouvoit en ceux quel’onatraque
~meluienpas envier la connoiffance, fans autre raifon , que :
B Cct-Au_teu-r veut abfolument qu'on lui fonne déplait. Or
~ dife les raifons que I'on a efiés dene pas

r foy aux Caralogues des Evéques
Le ‘igﬂfncﬂe'ﬂ uer , felon luis




B -
- méme chofe, Encore un cotp 4 qui en
EE WI? E:_ﬂg—te:l Petreur: Qu'il dife :dﬁﬁt
~ ouelleett, & quil ncla cherche pl
dans .l’H:ﬁo;!‘E' de Bretagne ; tous c-w"c'_'
qm fgﬁ?@tlﬂ%lui dlron:qu'euen’y EE

285 :
1lsluidironcauffi qu’il n’etoir pac ke
P e qu'il n’etoic pas be-
T el
ftorien de Bretagne , il renfermdt I’ Armo-
dans ies bornes de notre Bretagne ,

PHiftoire, qu'on ne faic 'Hif- -
tee partic de ['ﬂmmnqug 3

ppelleaujourd’hui Bre-

i montreront désla premie- -

vl

: fm'l’ Apola ie des Armovicains. LRl

Apres avoir debuté par des élogespour
la nouvelle Hiftoire de Bretagne e 3
pit par des railleries , en faifant une énu-
meration des merveilles qui s'enfuivent P.x10.
du fiftéme qu’il a prétendu combatre,
Silya lieuderire , ceft a lui de voir de
que cOté {eront les rieurs , car toutes ces
metveilles ne font que des vifions de fon
imagination, & des fruits de fa mauvaife.
foy. Ne doit-on pas le croire , aprés cela,
quand il affure qu'il n’a travaillé que '
g_o_ur la verité, & la gloiredesk iz

rance ? Cleft a 5o

-------



PRIVILEGE DU pgy
I OUIS parla grace de Dieu Ray de.prancc

eiles Tow s oot nce. & feaux Cone
S s Cours de Par.

Iemens, Maitres des Requétes ordinajres de na
tre Hotel , Grand Confeil , Baillifs Sénéc}? sag
leurls !..ieutcnans » & a tous autres nos Ju ea'su:;;

]UQICICIS qu'il appartiendra , Salue, Notrgc bie
amc¢ * * * Nous ajant fait expofer u"Ii
defireroit faire imprimer & donner au :libli:
un Manufcric & Livre intitulé, Reponfe af?‘mif
te fie la Mouvance de la Bretagne , s'il nous plaifoir
lui a_ccorder nos Lettres de Privilege fur ce ne-
cellaires , Nous avons permis 8¢ permettons par
ces Prefentes audit Expofant de faire imprimer
ledit Livre en un ou pluficurs Volumes , en rele
le forme , marge & caractere, & autant de fois
que bon lui femblera , & de le vendre . faire
vendre & debiter par tout nbtre Royaume pen-
dant le tems de fix années confecutives , i comp-
terdu jour de ladatte defdites Prefentes : Fai-
{ons défenfes 3 toutes perfonnesde quelque qua-
lité & condition qu’elles puiffent étre , ?i’cn
introduire d'[mpr&ﬁon étrangete dans aucun
lieu de notre obéiTance 5 & i rous Imprimeurs ,
Libraires & autres , d'imprimer , faire impri-
met , vendre & debiter ni contrefaire ledic Li-

vre, en tout nien partie , fans la permiflion ex=

“prefle & par écrit dudit Expofant ou de ceux
‘qui auront droit de lui, & peine de confifcation
des Exemplaires contrefaits & quinze cent livres
d’amende contre chacun: des ¢ jenants

- dont un tiers 4 nous, un tiers 2

A e

tous dépens 5 dommages & interées , a la char-
gequeces Prefcntes {eront regiftrées tout au lon‘g
fur le Regiftre de la Communaute des Impri-
meurs & Libraires de Paris , & ce dans trois
mois dela datte d'icelles que I'Impreflion dudit
Livre fera faite dans notre Royaume & non ail-
leurs , en bon papier & en beaux caracteres ,
conformement aux Reglemens de la Librairie 3
& qu’avant de 'expofer en vente , il en fera mis
deux Exemplaires dans notre Bibliotéque , un
dans celle de n6tre Chiteaudu Louvre , & un
dans celle de ndrre trés-cher & feal Chevalier
Chancelier de France le Sieur Phelipeaux Comre
de Pontchartrain , Commandeur de nos Or-
dres, le tout 3 peine de nullité des Prefentes :
du contenu defquelles vous mandons & enjoi-
gnons faire joiiir I’Expofant ou fes ayant caufe ,
pleinement & paifiblement , fans fouffrir qu’il
leur foit fait aucuns troubles ou empéchemens :
Voulons que la copie defdites Prefentes qui fera
imprimé au commencement ou 2 la fin dudic
Livre, foit tenué pour diiément fignifiée ;3 &
qu'aux copies collationnées par I'un de nosamez
& feaux Confeillers & Secreraires foy foitajou=’
tée comme a I’Original : Commandons au pre-
mier notre Huiflier ou Sergent de faire pour I'e-
xecution d’icelles tous actes requis & neceflai-
res , {ans demander autre permiflion , & nonob(-
tant clameur de Haro , Charte Normande &
Leteres 3 ce contraites § Car tel eft nortre
plaifir, Donné & Fontainebleau , le neuviéme

jour d’ Aofit, I'an degrace mil fepe cent onze ,
& denbrre Regnele foixante-ncuviéme, Parle
B it S
K. e : i e
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Correlions ¢3¢ Additions.

Age 13. ligne 21. Vaballis lifez Vafallss.
P.27. . 25.fes lif. ces,

P. 28. l. penule. in eo lilin ea.

P. 68. AjoktY & la marge , apresla citation de
I Anonym. Ravenn. la Norice de I'Empire
fait aufli mentionde Mannartias.

P. 79. 1. 23. aprés lemoe, diloic, ajonte figue
rement.

P. 113. L 18, ces lif. fes.

P. 146. Ajoire an bas de la page. Adriende
Valois Hift. 1. 6. dit formellement, qu’enco-
re que les Bretons aient écé {ouvent domtez
par les Frangois, cependant ils n’ont jamais
obéi aux Succefleurs de Clovis, ni méme 2
cecux de Charlemagne , comme a leurs Sou-
verains, Ne Caroli quidem Magns 5 nedum
Clodovei Pofleris Britones certa Imperss conff-

Y fione parniffe. _ :

P. 178. [ 3. Giflirolfe fif. Giffilolfe..

P, 181. 4 la marge, pages 162. & 178. lif. pa-

© ges 160, & 177 - :

P. 182, I 15. petits , ou [if. petits. Ou.

J. 18. Dudon. Celt, #if. Dudon, Ceft,
I 0. niturel. Si i nacarel , fi1.

P. 230. L. penule. Primerum Lif. primevum.

P. 236. L. 9. entr'cux. Ajoiurez.. Au refte Mon{- -
‘grelet eft démenti par le Traité méme de
Qonflans du 5. O&obre 1465. ol il n'eft

fait nulle mention de cetee dependanceima-

" A



-

o 4

+s ¥ ___-.,'
pi 2N

finaitc de la Bretagne 5 & c'cft Odrqiuoi
- Je P. Lobinean n’en a rien dic, raite? de
 Paix, Editionde Paris. to. 1. p. é4.
P. 251, L 23. XL 6l IX,
P. 292. /. 13, de I'ufurpation lif. & Pufurpa-
' tion. .
Page 14. de la Réponfe aux Diflertations J. 4,
convier Jif, ennuyer, ' ‘
P. 18. . 19. Duncloxe Jif. Dunelme,
P. 20. Effacez le fecond exaGement quife trou-
ve vers la fin de la page.
Contr’apologic , Page 9. Ajosrez 4 lendrait de
la ligne 5, On trouve celui de Didier dans
le Catalogue des Eveéques de Nantes, vod
12. onles /i, onme les, %
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