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Conclusions respectueusement présentées & lessieurs les Président et
Jugefcomposant le Tribunal Correctionnel de Rennes, par les sieurs MANROT LE
GOARNIC, LE  SKaNV et TOUBLANC, cites & comparaitre & l'audience du 14 décembre
1960, -

- Attendu que les dispositions du Traité d'Union de la BRETAGNE et de
1a FRANCE, du 4 aofit 1532, garanties par le Chef de 1'Etat frangais de 1'épo-
que, interdisant qu'un sujet breton, poursuivi pour des faits accomplis en
BRETAGNE, soit jugé par une juridiction frangaise et qu'elles attribuent ex-
clusivement la connaissance de ces causes & la compétence de juridictions bre-
tonness

Attendu que les susdites dispositions procédent d'un traité de droit
international public, qu'elles ne peuvent, en aucun cas, 8tre abrogées ou sub-
stituées par des lois nationales, quelqu'en soit l'origine, et que de par la
Coutume internationale, seule une convention de méme nature, conclue dans les
mémes formes par les deux Puissances, agissant par 1'organe de plénipotentiares
et organismes de droit public qualifiés, peut légitimement en anéantir ou modi-
fier les dispositions g

Attendu que les prétendus députés bretons qui auraient approuvé
1'anéantissement du Traite de 1532 et des droits souverains de la BRETAGNE,
étaient dépourvus de mandat tant par l'opposition de 1'assemblée des Etats de
BRETAGNE, assemblée nationale; que par 1'arrdt, touteschambres réunies, du
Parlement de BRETAGNE, juridiction supréme, de mars 1789, qui dispose que tout
député & une assemblée étrangére au pays, doit 8tre mandaté par 1l'assemblée
des Etats de BRETAGNE, partant que ces députés n'avaient nullement qualité
pour dénoncer le Trafté de 1532, ce qu'ils ne firent d'ailleurs & aucun moment
si l'on se reporte & l'Histoire 3

Attendu que les lois frangaises qui semblent fonder en droit des
poursuites diligentées en BRETAGNE contre des sujets bretons devant des Cours
et Tribunaux frangais, sont inapplicables ¢ lesdites lois ayant été imposées
dolosivement, sans n'avoir jamais été enregistrées par le Parlement de BRETA-
GNE ainsi que l'exige le Traité de 1532, partant, qu'elles sont hors du dowei=-
ne de leur application légitime, qu'en outre, un arrét de la Chambre des Vaca-
tions du Parlement de BRETAGNE d'octobre 1789, prononce la nullité absolue de
tous les décrets et lois de 1'Assemblée Nationale frangaise quant 3 la BRETA-
GNE, et que cet arrét vise tous les actes législatifs ou réglementaires & ve-
nir ou acquis, émanant des régimes frangais postérieurs & 1'instanration des
Etats Généraux de FRANCE de 1789 non enregistrés par le Parloment ce BRETAGNE
comme le prévoit le susdit Traifté d'Union de 1532 3

Attendu que de par la Coutume internationale, les Régimes politigues
et les Chefs d'Etat successifs de la FRANCE sont liés par les Engagements in-
ternationaux de leurs prédécesseurs quels qu'ils soient et qu'il ne peut donc,
en aucun cas, étre valablement excipé d'un quelconque changement de régime
pour fonder en droit une méconnaissance des engagements passés de 1'Etat, par-
tant qu'en aucun cas, 1'Etat frangais ne peut en 1960 se dire délié des obli-
gations contractées envers 1'Etat breton en 1532, ni les Cours et Tribunaux
dudit Btat , libres de n'en pas appliquer les dispositions comme étant supé-
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RIeures aux lois ordinaires, & peine de déhis de justice j

~ Attendu que de par les dispositions du Tralité d'Union de la BRETAGNE
et de la FRANCE et la jurisprudence la plus constante du Parlement de BRETAGNE,
nul organe judiciaire frangais ne peut avoir compétence en BRETAGNE et y fonec-
tionner ( Principe du juge naturel ) ;

_Attendu que les droits que consacrent les dispositions du Traité de
1532 et les actes subséquents de toute nature, notamment les reconnaigsances
formelles de chefs de 1'Etat frangais et les définitions d'organes de droit
public bretons procéddent du Principe et du Droit des nationalités et que cet
ordre de Principe, en l'absence de toute régle, par son caractére de perpétuité

et d'imprescriptibilité suffit & écarter ‘toute argumentation qui prétendrait
fonder 1'application des lois frangaises en BRETAGHE sur la prescription des

_droits nationaux de la BRETAGNE et de par l'acceptation constante et universel-

le de tous les jurisconsultes depuis plus d'un siécle, tous spécialement, quant
& la BRETAGNE,; par lionsieur le Professeur LE FUR j

Attendu qu'il ne peut &tre excipé par les Cours et Tribunaux de 1'E-
tat frangais de la disparition des juridictions bretonnes pour en nier la com=-
pétence, car cette prétention fallacieuse irait & 1'encontre de la régle "Nemo
Auditur Turpitudem", 1'Etat frangais étent de par ses dols et exactions le seul
responsable de la susdite disparition j

‘ Attendu qu'il résulte de 1'instruction des faits qui sont & l'origine
de-la poursuite ont bien été aeccemplis en BRETAGNE par des sujets bretons, par-
tant, qu'ils entrent dans-le domaine d'application des textes de procédure et
de compétence exclusive du Traifté d'Union de la BRETAGNE et de la FRANCE j

Attendu qu'il échet de dire que les faits relévemt du domaine d'ap-

plication des garanties internationales procédant du ‘Traité d'Union de la BRE-

TAGNE et de la FRANCE du 4 aolit 1532 et que la compétence en échappe & tout
tribunal de 1’ordre judiciaire et hiérarchique frangais

Par ces motifs ¢

Plaise au Trlbunal se dire 1ncompetent et renvoyer le Mlnlstere pu-
blic & se pourvoir,.
; : ' Sous toutes reserves : :
Fait & RENNES, le guatorze décembre mil neuf cent soixante, en double
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exemplaire pour qu'il en soit communlque 3 Monsicur le Procureur de la Républi- ..

que et ont signé les defendeurs, E) sav01r ¢ Jean-Jacques MANROT LE GOARNIC,
Emile LE SKANV et Gérard TOUBLANC :



